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Transformation of Urban Spaces in Lithuanian Cities

SUMMARY

The article deals with the problems of transformation of urban public spaces. It does this by focusing
mostly on squares after the reestablishment of independence. The author discusses the tendencies of
these transformations and notes that they are extremely controversial. There are attempts to change the
structure and functions of these spaces by demolishing signs of Soviet ideology. Bu at the same time
these fast attempts create new visual signs often at the expense of the quality of monuments and the
real functions of urban public spaces. Such processes can be traced in earlier historical periods when
the repertoire of visual signs was emptied and a need for changes of public spaces occurred. Most re-
cently a new tendency emerged: the interest of private capital urges municipalities to restructure public
spaces into parking lots.

SANTRAUKA

Straipsnyje nagrinéjami urbanistiniu vieSuju erdviu pokyciai po Lietuvos nepriklausomybeés atkurimo. Ap-
Zvelgdami vieSyju erdviu (aiksCiy) transformacijas didZiuosiuose Salies miestuose pastebime, kad Sioje
srityje buta itin priestaringy tendenciju: kaip ir ankstiau, buvo skubama keisti ankstesne paskirtj, naikinant
sovietmetio ideologijos Zenklus, kita vertus, prasidejo spartus nauju — nepriklausomybes ideologiniy —
zenkly kurimo vajus, daZnai aukojant tikraja vieSuju erdviy paskirti ir monumenty menine kokybe. Paste-
bima, kad panasiai buvo elgiamasi ir ankstesniais istorijos laikotarpiais, kai, istustejus atitinkamu vizualiniy
Zenkly ir simboliu repertuarui, urbanistinese erdvese juos pakeisdavo naujos epochos vizualine simbolika
ir nauja vieSosios erdves saranga. Pastaruoju metu iSrySkejo dar viena vieSyju erdviy pertvarkymo tenden-
cija: del privataus kapitalo interesy jtakos dalis buvusiu tradiciniy miesty aiksciy, uzstatomy paminklais,
paverciamos automobiliy stovéjimo aikstelemis.

RAKTAZODZIAL: vieSos erdves, skverai, paminklai, miesty kultura, ideologijos, postkomunizmas.
KEY WORDS: public spaces, squares, monuments, city culture, ideologies, postcommunism.
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KULTURA

VIESOSIOS ERDVES MIESTE:
TRADICIJOS IR KAITOS BRUOZAI

Viesosios erdvés yra jsiSaknijusios
urbanistinéje struktiiroje nuo seniausiy
istoriniy laiky. UZtenka prisiminti graiky
agora arba romény foruma. Kriksc¢ionis-
kaisiais viduramziais Europos miestuose
vieSasis gyvenimas telkési dazniausiai
Salia rotusSiy esanciose rinkos aikstése,
kur ne tik prekiauta, bet ir skelbtos svar-
biausios zinios, vieSai bausti nusikalté-
liai, vykdavo valstybinés, religinés, mu-
nicipalinés iSkilmés, turnyrai. Ne iSimtis
ir Lietuvos Didziosios kunigaikstystés
sostiné — Vilniaus Rotusés aikstéje buvo
rengiami dresuoty mesky, keliaujanciy
akrobaty ir komedianty vaidinimai,
atliekamos Sventéms skirtos pusiau reli-
ginio pobiidZio misterijos, jvairiy iskil-
miy progomis, per kataliky ar staciatikiy
Sventes, grodavo miesto orkestras. Ne
tik Rotuseés aikstéje, bet ir kitose vieSo-
siose erdveése per iSkilmes Zygiuodavo
Vilniaus amatininkai ir pirkliai, miesto
igulos kariSkiai, dvasininkai ir universi-
teto studentai, giedodavo chorai, groda-
vo orkestrai. [vairtis pasilinksminimai
vykdavo per valstybés valdovy inaugu-
racija, Seimynines jy Sventes.'

Nors viesyjy erdviy funkcijos laikui
bégant kito, dalis buvusios paskirties
tebéra iSsaugota iki Siy laiky. Urbanis-
tikoje vieSosiomis erdvémis vadinama
ta urbanistinés erdveés lauko dalis, kuri
paprastai yra apsupta gatviy ir taky
tinklo (o tai nebtidinga pusiau vieSoms
ir privaé¢ioms erdvéms). Ji latkoma nuo-
seklumo, nepertraukiamumo laike ir
erdvéje veiksniu, nes jos ,,gyvenimo tru-
kmé” yra gerokai ilgesné nei ja supanciy
pastaty — pastarieji gali biiti periodiskai

nugriaunami, taciau jy apibréziamos
vieSosios erdves islieka.?

Tacdiau svarbus yra ne tik ju islieka-
mumas ar testinumas, t.y. tai, kas sieti-
na su tradicija. Kai kurie autoriai pa-
tikslina, kad normatyviniu pozitriu
erdvés laikomos vieSosiomis, jei jas su-
teikia ir prizitri vietos valdzia, jei jos
yra atviros ir jomis gali be apribojimy
pasinaudoti visi miesto bendruomeneés
nariai.? Sio straipsnio tikslas yra aptarti
ryskiausias pastaryjy dviejy deSimtme-
¢iy viesujy erdviy transformacijas di-
dziyjy pokomunistinés Lietuvos miesty
urbanistiniame audinyje. Nors vieSosios
erdvés Siuolaikinio miesto gyvenime
galbiit yra praradusios dalj savo bitos
reikSmeés, verta prisiminti Zymiojo mies-
to tyrinétojo Lewiso Mumfordo kadaise
iSsakytg pastebéjima apie tai, kad viso
gyvenimo buido pokytis privers mus is-
samiai suvokti socialine miesto atviry
erdviy funkcija.*

Kaip ir kitos pokomunistinés erdvés
Salys, Lietuva pastaraisiais deSimtme-
Ciais patyré ne tik vieSojo gyvenimo, bet
ir vieSyjy urbanistiniy erdviy kaita. Su-
détingas istorinis Lietuvos kelias siekiant
nepriklausomybés, patiriant jvairius pra-
radimus ir pralaiméjimus padaré jtakos
viesujy erdviy turinio, funkcijy ir pavi-
dalo pokyciams. Tenka pripazinti ir tai,
kad Sie poky¢iai ne visuomet buvo nu-
lemti politiniy ideologijy (vyraujancios
ir kolonizuojancios bei jai besiprieSinan-
Cios) priesSpriesos. Daznai jvairtis tokiy
erdviy pasikeitimai yra nulemti nattira-
liy miesto plétros procesy, désningos
sociokulttirinés pazangos, urbanistinio
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audinio pertvarkymuy, naujy poreikiy
jtvirtinimo ir panasiai.

Deja, per pastaruosius du nepriklau-
somybeés deSimtmecius buvo padaryta
nemazai pertvarkymuy, kurie nebuvo vi-
siskai nattraltis, veikiau susikaupusio
nacionalinio patoso bei jj iSreiskusios
institucijy retorikos vaisiai. Taip, pvz.,
atsitiko su Kauno miesto AZuolynu —
miestieCiy pameégta vieSaja erdve, kuri
pasizZyméjo jaukiu rekreacinés paskirties
skveru su dekoratyvine gana apibend-
rinty formy jauny motery skulptirine
grupe bei greta jos buvusiu fontanu su
,,50kanc¢iomis” vandens ¢iurkslémis. Ta-
¢iau skubotai priimtu miesto vadovy
sprendimu Sis gyventojus laisvalaikiu
traukes skveras buvo sunaikintas, o vie-
toje jo buvo jrengta dideliy gabarity
aiksté su jos gale esanciu aukstu monu-
mentu, kuris buvo skirtas legendiniy
tarpukario Lietuvos lakiiny, méginusiy
perskristi Atlanta — Stepono Dariaus ir
Stasio Giréno atminimui. Pasikeitus er-
dvés turiniui ir paskirciai, ji i esmés
transformavosi i didinga, oficialy erdvi-
nj darinj, deja, nebetekusj ankstesnio
jaukumo ir traukos. Akivaizdu, kad $§i
aiksté atgyja tik oficialiy Svenciy ir is-
kilmiy dienomis, o Siaip jau dabartinia-

me miesto audinyje yra tustoka ir retai
lankoma.

Siame straipsnyje nesiekiame prista-
tyti ar juo labiau iSsamiai aptarti deta-
lia Lietuvos miesty vieSuyjuy erdviy
transformacijy chronologija. Taciau ma-
nome, kad biity naudinga aptarti iSrys-
kéjusias tendencijas, daromas klaidas ir
ju priezastis, kadangi visa tai turi ne-
menkos jtakos Siandienés Lietuvos
miesty kulturai.

Nuo seny laiky Lietuvos viesyjy er-
dviy tipologijoje vyravo jvairios paskir-
ties (universalios, gyvuliy, malky, zuvy)
rinky aikstés, kurios mieste egzistavo ir
kaip specialios teritorijos, ir kaip integra-
lios rotusiy aplinkos dalys. Dauguma
tokiy viety ilgainiui, miestui plétojantis
ir augant, prarado komerciniy erdviy
vaidmenj ir tapo reprezentacinémis aiks-
témis prie sakraliniy objekty, prie svar-
biy institucijy ir prie iskiliausiy didiky
ramy. Taip pat jos jgaudavo ir rekreaci-
niy skvery, miesto sody paskirtj bei pa-
vidala. Laikui bégant keitési Siy jau pa-
kitusiy erdviy paskirtys ir pavadinimai.
Galima tvirtinti, kad tai désningi evoliu-
cijos procesai, kaip ir naujy viesyjy er-
dviy atsiradimas miesty teritorijose, iki
Siol stokojusiose tokio statuso.

VIESOSIOS ERDVES KAIP IDEOLOGIU VIZUALINE RAISKA

Dabartinés Vilniaus Arkikatedros
aikstés erdviné saranga ir estetinis turi-
nys miesto istorijoje buvo esmingai
transformuotas net keleta karty. Konkre-
tiis istoriniai duomenys apie Sios aiksteés
pradinj pavidalg siekia viduramzius.
Tuomet erdvés struktiira buvo visiskai
kita — ji buvo mazesné, suskaidyta i ke-
lias dalis ir jas ribojo gynybinés sienos
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bei bokstai, senosios katedros thris, sie-
nomis atitvertas kelias nuo Zemutinés
pilies Piety varty j LDK Valdovy ramus,
o taip pat rytinés aikstés dalies fragmen-
tas, kadaise priklauses riimy sodo teri-
torijai. Nuo to laiko, kai Lietuva XVIII a.
pab. uzémé cariné Rusija, émé nykti, o
galiausiai kolonijinés valdzios sprendi-
mu buvo nugriauti LDK Valdovy riimai,



sienos ir bokstai, o iSgriauta erdve virto
neapibréztos konfigiiracijos dykra.

Vienintelis neabejotinos estetinés ver-
tés reliktas i to laikotarpio — vietoje se-
nosios katedros atsirades klasicistinio
stiliaus katedros pastatas ir gynybinio
boksto vietoje iSkiles varpinés bokstas
(architektas Laurynas Gucevicius, 1801).
Imperinés Rusijos valdzia 1902 m., siek-
dama suteikti erdvei kuo daugiau repre-
zentatyvumo ir simboliskai jZenklinti
savo kolonijinj valdyma, pastaté Sios te-
ritorijos pietvakarinéje dalyje gana keis-
tai orientuota rusy imperatorienés Jeka-
terinos II paminkla (skulptorius Markas
Antokolskis).

Kitas svarbus Sios aikstés poky¢iy lai-
kotarpis yra XX a. — tarpukaris, kai Vil-
niaus krasta buvo okupavusi Jozefo Pil-
sudskio vadovaujama Lenkija. Konkursa,
surengta aikstés suplanavimui ir marsa-
lo Pilsudskio paminklui pastatyti, laime-
jo architekty Romualdo Guto ir Stanisla-
wo Bukovskio projektas. Aikste noréta
pretenzingai pavadinti Tautos Forumu.

Nors lenky valdziai ir nepavyko pa-
tiems jgyvendinti Sio projekto, auksta jo
erdvinio kompozicinio sprendimo ko-
kybé nekélé abejoniy Lietuvos specialis-
tams. Kai Vilnius 1940 m. buvo grazintas
Lietuvai, per pora mety projektas su ne-
Zymiomis pataisomis buvo jgyvendintas
ir Siuolaikiné aiksté turi $j architekturi-
nj pavidala.

Naujausiais laikais, jau atkiirus ne-
priklausomybe ir aikStei gavus Arkika-
tedros varda, Lietuvos respublikos ir
sostinés valdzios sprendimu buvo nutar-
ta, kad aikstéje iskils paminklas Vilniaus
jkairéjui — Lietuvos didZiajam kunigaiks-
¢iui Gediminui. Itin konfliktiSkoje atmos-
feroje buvo surengti keli paminklo kon-
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kurso turai, taciau be ypatingy rezultaty.
Galiausiai, siekiant nuraminti visuomene
apémusias aistras, buvo pasirinktas iSei-
vijos skulptoriaus Vytauto Kasubos ir
architekto Henriko Silgalio projektas.

Galima konstatuoti, kad tai buvo ne-
sékminga ideologinio kompromiso
paieska. Patyre monumentalistai jau
anuomet perspéjo, kad mechaniskai pa-
didinta kameriné, interjerui skirta (nors
ir itin preciziSkai sukurta) Zinomo me-
nininko skulptiira nebus vykusiai jgy-
vendinta dideliy gabarity aikstés aplin-
koje. Taip ir jvyko, juoba, kad sunkiai
sergantis skulptorius negaléjo vykdyti
projektinj modelio jgyvendinimga ir ko-
regavima natiiralioje erdvéje.

Kitas kritiSkai vertintas paminklo ir
visos aikstés aspektas buvo susijes su
paminklo orientacija erdvéje ir jo pasta-
tymo tasku. Dabartinis paminklas stovi
centrinéje isilginéje aikstés kompozicijos
asyje, atsigrezes i aiksSte savo priekine
siaurgja puse. Tuo tarpu lenky architekty
projekte Pilsudskio paminklas turéjo sto-
véti pacios aikstés pietrytiniame kampe
esancioje terasoje ir jzambinés kompozi-
cijos principu komunikuoti su varpine.

Taciau pastaruoju metu iSryskéjo ir tai,
kad Gedimino paminklas néra niekaip
susietas su Siandien atstatytais Valdovy
ramais, nors apie tokia biutinybe anuo-
metiniai konkursa renge miesto vadovai
buvo perspéti. Jau anuomet buvo atkreip-
tas démesys, kad buvo biitina paminklg
talpinti ant specialios visomis kryptimis
galincios judéti pseudo platformos.’

Taip pasielgus buvo galima bent j
aikste atsukti iSraiskingesne silueto So-
ning plok$tuma bei paminklo priekine
dalj, o patj paminkla statyti aSyje, jun-
giancioje Valdovy rimuy jéjima ir istori-
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nés Pilies gatveés Zziotis. Akivaizdu, kad
tokiy specialisty buvo nepaisyta dél ide-
ologiniy priezasciy: dalis visuomenés ir
politiky tuo metu jnirtingai priesinosi
rimy atstatymo idéjai. Todél galima su-
tikti su architektiiros teoretiko Algiman-
to Maciulio pastebéjimu, kad ,,sostinei
pastarajj desimtmetj nelabai sekeési sta-
tyti paminklus. Biita skubéjimo, nesusi-
kalbéjimo, todél neisvengta klaidy.”

Grjztant prie carinés Rusijos koloni-
zacijos laikotarpio Lietuvoje ir tuometi-
nio urbanistiniy erdviy zenklinimo pa-
minkliniais elementais proceso, reikia
atkreipti démesj j akivaizdzias paraleles:
tiek rytinéje, tiek vakarinéje Europos da-
lyje prasidéjo paminkly statymo bumas.
Nezitrint  tai, kad Lietuva Rusijai tebu-
vo jos ,Siaurés-Vakary” krasto provinci-
ja, Cia cariné administracija stengési
jterpti j erdve svarbiausius savo galia ir
ideologija reprezentuojancius zenklus ir
vizualinius simbolius. Tarp jy — visiskai
keistas, tarsi nuo aplinkos nepriklauso-
mas, o plano sarangoje elipsoido formos,
aptvertas tvorele ,,sodelis”, kurio centre
buvo pastatytas pompastiskas general-
gubernatoriaus generolo Michailo Mu-
ravjovo (kuris uz savo zZiauruma buvo
pelnes , koriko” varda) paminklas tuo
metu vadinamoje Generalgubernatiiros
aikstéje Vilniaus senamiestyje. Galiausiai
§is nitirus svetimkiinis dingo pacios Ru-
sijos kolonijinés valdZios iniciatyva, o
dabartiné aiksté, kurioje yra Prezidenti-
ra, savo dabartine forma jgavo 1940 m.,
kai Vilnius vél tapo Lietuvos dalimi. Ver-
ta atkreipti démesj, kad vieSajai erdvei
priesais Prezidentiiros pastatg pavyko
iSvengti naujo skulptirinio stabo, o ji
pati puikiai atlieka tradicinés europietis-
kos aikstés vaidmenij.
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Kitas panasus atvejis — Kaune priesais
rotusés pastato fasada pastatytas pazy-
meéti rusy pergalei prieS Napoleona
1812 m. kare. Véliau Sis akcidentas buvo
pasalintas. Siandieng daugelis miestieciy
ir specialisty veikiausiai sutikty, kad
priesais Sio miesto rotuse nebiitinas joks
,,didingas” monumentas, kadangi pats
pastatas yra vizualiai itin iSraiSkingas ir
monumentalus.

Carinés kolonizacijos laikotarpiu Vil-
niuje Pilies gatvéje buvo pastatytas vi-
siSkai prie aplinkos nederantis rusy po-
eto Aleksandro Puskino proginis biustas.
Idomu tai, kad Sios skulptiiros pjedesta-
las tarpukario Vilniuje buvo panaudotas
kompozitoriaus Stanislawo Moniuszkos
paminklui, pastatytam 1922 metais.”

Vilniaus vieSosios erdvés buvo trans-
formuojamos ir lenky okupacijos laiko-
tarpiu. Vis délto tie keletas projekty,
igyvendinty lenky administracijos ir Lie-
tuvai atgavus Vilniaus krasta, iki Siol
gyvuoja beveik nepakite. Sovietmeciu, po
IT pasaulinio karo, kai kurios lenky admi-
nistracijos jgyvendintos viesujy erdviy
rekonfigtiracijos buvo brutaliai defor-
muotos: sunaikintas originalus, moder-
nizmo dvasia architekto R. Guto 1937 m.
suprojektuotas memorialinis paminklas
ir renginiams skirta aiksté Juzefo Pilsuds-
kio gimtojo namo vietoje Zalove.

Po I pasaulinio karo Lietuvos Respu-
blikai praradus Vilniy, valstybés laiki-
naja sostine tapo Kaunas. Jame émeé
kurtis ir plétotis Salies politinés, ekono-
minés ir kulttirinés galios elitas. Palaips-
niui didéjo démesys ir viesuyjy erdviy
tvarkymui bei naujy aiksciy, miesto so-
dy ir skvery jrengimui. Reik$Smingiausiu
tokio pobiidzio objektu Kaune tapo Vie-
nybés aiksté.



Iki 1940 m. didelio ploto Vienybés
aikstés erdvéje buvo joje dominuojantis
Karo muziejus ir Mikalojaus Konstantino
Ciurlionio galerijos kompleksas su Var-
pu bokstu, Laisvés paminklas, Nezino-
mo kareivio kapas, Zuvusiyju pamin-
klas, deSimties iskiliy valstybés veikéjy
biustai, raiskiai iSdéstyta taky sistema
bei vejos, gélynai ir zeldiniai. Pasak ar-
chitekttiros istorikés Jolitos Kancienés,
Kauno Vienybés aiksté tapo , labiausiai
ideologisSkai jprasminta erdve, nauju
miesto centru, jo simboliu”®.

Sovietmeciu Sios aikstés erdveés plano
saranga buvo sunaikinta, nugriauti pa-
minklai. Beveik pusé aikstés rytinés da-
lies atrézta ir suformuota nauja Siaurés
kryptimi iStesta tuscia aikste, kurioje val-
dzios nurodymu buvo pastatytas pamin-
klas Leninui. Siandiena erdveé jau iva-
lyta nuo ideologizuoto sovietinio objek-
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to, taciau kol kas aiksté nejgavo naujo
turinio ir labiau primena tuscig plyne.
Tuo tarpu plote priesais muziejaus pas-
tata ir jj pratesianciame sode buvo atsta-
tyti paminklai, sunaikinti prieskariu, o
pati Vienybés aiksté yra gyvybingas
miesto vieSojo gyvenimo ir miesto kul-
tiiros elementas.

Tarpukario Lietuvos periodu, mies-
tuose ir miesteliuose buvo jrengtos aiks-
tés ir skverai, kuriuose stovéjo jvairaus
meninio lygio paminklai kovoms uZ lais-
ve ir Nepriklausomybe, Vytauto Didzio-
jo jubiliejui skirti plastiniai akcentai —
vélgi sovietmeciu daugelis Siy objekty
buvo valdzios sunaikinti. Pastaruoju me-
tu pastebima tendencija Siuos buvusius
nugriautus paminklus ir paminklinius
zenklus atkurti, o tai liudija apie kolek-
tyvinés atminties svarba pokomunistiné-
je Lietuvoje.

POSOVIETINIAI PAMINKLAI VIESOSIOSE ERDVESE

Atkurus nepriklausomybe Lietuvos
miestuose buvo nugriauti arba demon-
tuoti vieSosiose erdvése stoveje ir sovieti-
ne ideologija reprezentave paminklai —
bendrosios istorinés patirties prasme tai
daZznas ir suprantamas reiskinys. Dalis ty
paminkly atsidtiré Grito parke, kur susi-
kaupé savotiska socrealizmo paveldo ko-
lekcija. Kita vertus, beatodairiskas siekis
demontuoti visus ir kiekvieng svetimg
paminkla néra visuomenés brandos ir vi-
suomenés deideologizacijos liudijimas.

Pastebima, kad neretai buve pamin-
Kklai tiesiog pakei¢iami ankstesne ideolo-
gija nugaléjusiy jégy simboliais — o tai
gana archajiskas reiskinys. Taip vietoje
sovietinés Pergalés aikstés Klaipédoje, kur
stovéjo ant pilono uzkelta patranka, atsi-

rado Lietuvninky aik$té su paminklu
pirmosios lietuviskos knygos autoriui
Martynui Mazvydui, Vinco Kudirkos
aiksté Vilniuje atsirado vietoje buvusios
sovietinio generolo Nikolajaus Cernia-
chovskio aikstés su jo skulptiira (kuri
buvo perduota Sio asmens gimtinei Rusi-
joje). Siauliuose, Augros aléjoje panaiki-
nus Lenino skulpttirg, jrengta aikste, skir-
ta patriotinio ausrininky judéjimo garbei
su Ausros paminklu jos centre, Paneve-
Zyje, vietoje aikstés su Lenino paminklu
jirengus Laisves aikste, jos idéjiniu ir kom-
poziciniu akcentu tapo legendinio Pane-
veézio teatro rezisieriaus Juozo Miltinio
paminklas. Vilniuje Lukiskiy aikstéje bu-
vo nukeltas , pagrindinis” sovietinés Lie-
tuvos Lenino paminklas, o véliau Seimo
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sprendimu nutarta, kad ¢ia turéty buti
jrengta reprezentaciné Lietuvos valstybés
aiksté su Laisvés monumentu.

Lietuvoje yra ir gerokai daugiau vie-
Suyju erdviy, i$ kuriy buvo pasalinti so-
vietmecio ideologiniai monumentai, ta-
¢iau naujy paminkly jy vietoje neatsira-
do. O ir pati erdvé, praradusi buvusius
vizualinius akcentus, tapo tarsi pusiau
neuzpildyta, juoba, kad dél tokiy erdviy
funkcijy neretu atveju nebuvo apsispres-
ta. Municipalitetai ir specialistai (archi-
tektai, urbanistai, skulptoriai ir kt.) ne-
sutaria, ar tose erdvése i$ viso reikia kg
nors statyti, o jeigu statyti, ar tai turety
bati jprasty, tradiciniy formy kiriniai,
ar labiau orientuoti j meno avangarda.

Egzistuoja galimybé paZyméti nauja
politine situacija netradiciniais budais
(pvz., taip pasielgta su Vienybés aikste
Kaune ar Prisikélimo aikste Siauliuose,
skveras Vilniuje Pylimo gatvéje, kur bu-
vo demontuotas paminklas sovietiniams
partizanams ir pogrindininkams; jspi-
dingas kalnas Kryzkalnyje, kur greta
automagistralés Zemaidiy plentas buvo
susprogdintas dideliy gabarity monu-
mentas, skirtas vadinamosios ,,lietuvis-
kosios” sovietinés 16-osios divizijos ka-
riams; Vilniaus studenty miestelio Sau-
letekio aléjoje skveras, kur anksciau
stovéjo demontuotas paminklas Leninui
ir Vincui Kapsukui, o taip pat erdve
Druskininky mieste, kur stovéjo Lenino
paminklas, integruotas j teritorija, dabar
naudojamas kaip miesto renginiy aikste,
bet jau be sovietmeciu privalomo vizu-
alinio ir ideologinio akcento).

Pastaruoju metu vis labiau linkstama
pakeisti tokiy erdviy paskirtj ir fizine
sandarg, papildant jg antZeminiais ir po-
Zeminiais funkcionaliais statiniais. Nere-
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tai imamasi po aikstémis jrengti poZze-
minius garazus. Sig tendencija yra ko-
mentaves architektas profesorius Ginta-
ras Caikauskas: , Tokiose neapibréztose
situacijose itin aktyvi btina pelnu suin-
teresuoty verslininky pozicija, nes nagri-
néjamos teritorijos btina komerciskai
patraukliausiose miesty erdvése.”’

Lietuvoje grésmingai daugéja atvejy,
kai miesto vieSyjy erdviy turinys suvo-
kiamas siaura funkcionalistine prasme —
apie tai liudija noras paversti aikStes
pozeminiy automobiliy parkavimo aiks-
teliy stogais. Finansinj spaudima muni-
cipalinéms institucijoms daro pelnu su-
interesuotos verslo struktiiros. Urbanis-
tinés politikos komercializavimas tampa
vis ryskesnis Lietuvos didmiesciy erdvi-
néje sarangoje ir iSdéstant traukos tas-
kus, o dél to vyksta sparti viesujy erdviy
erozija.!? Ypatingai skandalingos situaci-
jos susiklosté Vilniaus Lukiskiy ir Kauno
Vienybés aikstése. Privaciy interesy ve-
dini verslo struktiiry atstovai spekulia-
tyviai tikina, esa statyti po miesty aiks-
témis pozemines automobiliy parkavimo
aiksteles akina sudétingos transporto
kiekio ir parkavimo problemos, taciau
dazniausiai siekiama spresti ne pacias
esmingiausias transporto problemas ir
juo labiau ne viesyjy erdviy plétros klau-
simus, bet merkantiliskai patenkinti sta-
tybos verslo uzgaidas.

Siame kontekste galima prisiminti sé-
kmingga visuomenés akcija, kurioje daly-
vavo net 17 visuomeniniy Lietuvos orga-
nizacijy, sustabdziusiy pozeminés par-
kavimo aikstelés kiirimg po Vilniaus
Odminiy skveru — Vilniaus Arkikatedros
pasonéje. Pastaruoju metu itin atkakliai
siekiama, kad po Lukiskiy aikste bity
jrengti poZeminés aikStelés. PanaSiais lo-



bizmo atvejais dazniausiai ignoruojamas
faktas, kad atsidare miesty branduoliniy
daliy vieSosiose erdvése, Sie jrenginiai tik
dar labiau padidina transporto koncen-
tracijg centrinése dalyse ir jy prieigose.

Ne tik vietos dvasios, arba vadinamo-
jo genius loci ignoravimas, istorinés tra-
dicijos nepaisymas ir transporto proble-
my didinimas vercia abejoti tokia elgse-
nos su vieSosiomis erdvémis praktika.
Nederéty beatodairiskai statyti pozemi-
niy aiksteliy dar ir dél prasty salygu
augti vietinéms medziy rasims tokiose
vietose: mazas Zemés sluoksnis nuo pa-
virsiaus iki gelzbetoninés perdangos
leidZia ¢ia sodinti tik i$ svetur atveZztas
genetiSkai modifikuotas medZziy rasis,
kadangi jprastos medziy raisys tokiose
vietose negali jsiSaknyti. Tokiai situacijai
susikloscius lieka tik dvi iSeitys: uzso-
dinti poZeminio parkingo pavirsiy gély-
nais, kriimais ir vejomis bei maZzatigiais
medeliais arba paversti jg Ziojéjancia
pseudokonceptualia tustuma — nebylia,
jokiy prasmiy neartikuliuojancia, reto-
riskai neisraiskinga erdve.

Problemos Siuo atveju nereikéty su-
vokti kaip sava versus svetima. Turint gal-
voje, kad istoriskai Lietuvoje tokiy er-
dviy struktiirai buvo buidingas reikSmin-
gas medziy kiekis. Tai tinka ir kalbant
apie Vilniaus saranga. Dar pries II pa-
saulinj kara Mikalojus Vorobjovas yra
iSryskines architektiiros ir gamtos savei-
ka, kuri laikytina btidingu istorinio Vil-
niaus bruozu." Be to, medziai auga ne
vien periferinése viesyju erdviy dalyse,
bet labai darniai skaido erdvés saranga
visose jos zonose. Ir vis délto tokiy ap-
zeldinty ploty nuolat maZéja. Todél bi-
ty labai keista, jei miesto valdzia imty
itikinéti visuomene, esa Vilniaus ir kity
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didZziyjy miesty erdvése ir taip esama
per daug medziy ir kity zeldiniy. IS kai
kuriy pavyzdziy akivaizdu, kad mazi-
nant zaliuosius plotus viesosiose erdve-
se siekiama statyti , naudingus” statinius
ir plésti nekilnojamojo turto rinka. Taciau
tokie siekiai neretai kertasi su vieSuoju
interesu, kurj ir turéty ginti municipali-
nés valdzios institucijos.

Biitina aptarti ir dar vieng svarby vie-
Syju erdviy transformacijos aspekta — sil-
pniausia Sios transformacijos grandis yra
tokiy viety pertvarkos konkursai. Sovie-
tmeciu jrengty, ideologija persunkty
miesty aiksciy turinio ir formos restruk-
tarizavimui skirti konkursai rengiami
nuolatos, taciau jy rezultatyvumas yra
gerokai menkesnis nei norétysi. Konkur-
sai dazniausiai vykdomi sporadiskai, be
didesnés atsakomybés, zvilgsnio j toles-
ne miesto ateitj, gana daznai juos ren-
giant pastebima kompetencijos, etikos
stoka, taciau netriuksta lobistinio suinte-
resuotumo ir $aliskumo. Sig izvalga pa-
tvirtina daugybé jau vykusiy konkursy
su begaliniais turais, dviprasmiskais ziu-
ri sprendimais arba rezultaty anuliavi-
mu. Dazng konkursg lydi gausybeé kriti-
ky atsiliepimy spaudoje, kurie liudija,
kad pageidaujamga kiiréjy, visuomeneés,
valdzios ir verslo struktiiry sutarima pa-
siekti pavyksta retai.

Profesionalams skulptoriams ir archi-
tektams puikiai Zinoma, kad konkursy
efektyvumui jtakgq daro pertvarkomy
miesto erdviy salygos. Per pastaruosius
du desimtmecius Lietuvoje rengiamuose
konkursuose buvo daznai pasigendama
aiskiai suformuluoty uzduociy, juy deta-
lumo ir vertinimo kriterijy. Sioje srityje
klestintis chaosas leidzia konkursy orga-
nizatoriams, Ziuri nariams ir patiems
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autoriams manipuliuoti rezultatais ir
kaitalioti vertinimo principus. Bent ke-
letas per pastaraji deSimtmetj surengty
konkursy baigeési nesékme biitent dél siy
priezasciy: taip atsitiko su aikstés ir pa-
minklo generolui Vytautui Zemaiiui
konkursu Vilniuje, su Prisikélimo aikste
Kaune, o naujausia nesékmé — Lukiskiy
aikstés rekonstrukcijos konkursas (arba
veikiau iStisa juy serija).

Kiréjy ir visuomenes dialogas daznai
biina nelengvas ir Europoje, taciau ap-
zvelgiant pokomunistine konkursy or-
ganizavimo praktika galima konstatuoti,
kad iki Siol stokojame viesojo diskurso,
kuriame nevyrauty politiniai ir patrioti-
niai motyvai, daznai nulemiantys rezul-
tata anaiptol ne estetiSkumo naudai.
Kartais politinés grupuotés tiesiog pri-
meta konkursy organizatoriams ir daly-
viams iSankstine vieSosios erdveés re-
konstrukcijos ir jos funkcijy vizija, dél to
nukencia originaliis pasitilymai, kuriy
btina beveik kiekviename konkurse. IS

dalies dél Siy priezaséiy be rezultaty bai-
gési keli Lukiskiy aikstés konkursai ir ju
turai, kuriuos lydéjo ne itin prasmingos
diskusijos, gincai, pykcio protriikiai ir
kategoriski vieno ar kito projekto prote-
gavimai. Paskutiniojo konkurso leitmo-
tyvas — grupés patriotais pasivadinusiy
politiky deklaracija, reikalaujanti, kad
Lukiskiy aikstéje buity pastatyta is vals-
tybés herbo perkelta Vyties skulptiira.
Jei taip atsitiks, beliks konstatuoti, kad
Lietuvos ir jos sostinés svarbiausioje re-
prezentacinéje vieSojoje erdvéje jteisinta
,,politiky minios” valia, iSankstinis ma-
nipuliavimas paciais zinomiausiais sim-
boliais ir Zenklais, menine forma ir pras-
me aukojant siaurai suprasto patriotis-
kumo retorikai. Kadangi taip jau yra
atsitike ne kartg, prognozés gana nitirios:
sunku nuspéti, kada Lietuvos didmiesciy
sarangoje iSvysime jspudingus urbanis-
tinés kulttiros akcentus, originalius me-
ninius sprendimus ir gilesnj vieSyjy erd-
viy ,,socialinio turinio” supratima.

APIBENDRINIMAI

Pokomunistinés Lietuvos vieSosios
erdvés, ypac reprezentacinio pobiidzio,
Siandien susiduria su gausybe pozityviy
tingas, nelengvai jveikiamas fizinis ir
mentalinis praeities paveldas, nutriikusi
tradicija, politinés ir ekonominés galios
zaidimai bei kiti uzsitesusio transforma-
cijy laikotarpio veiksniai, tad nenuosta-
bu, kad jos daznai tampa jvairiy jtampy
ir konflikty teritorija. Nederéty isleisti i$
akiy ir aplinkybés, j kurig atkreipé de-
mesj architekttros istoriké Christine
M. Boyer, pasak kurios, architektiira
mieste — tai ne vien reginys, kurj formuo-
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ja profesionaliis miesto planuotojai ir
architektai; ji yra glaudZiai susijusi ir su
padia visuomene, su jos kolektyvine at-
mintimi.’? Suprantama, tiek individuali,
tiek kolektyviné atmintis néra laisva nuo
vienokios ar kitokios dabarties bei pra-
éjusiy laiky gyvenimo vizijos, todél ji
gali tapti ir tampa jvairiausio poveikio,
manipuliacijy objektu, kita vertus, visuo-
menéje esama jvairiy mnemoniniy gru-
piu, kuriy pozitriai i praeitj nesutampa.
Visa tai sunkina dialogiska pozitirj i vie-
Syju erdviy paskirtj, atminties zenklus
ir simbolius bei jy repertuara Siandieni-
niuose miestuose.



Kita vertus, svarbu formuoti ir esmin-
gus miesto kultiiros pradmenis, suvo-
kiant, kad ir individai, ir jy asociacijos,
politinés ir verslo struktiiros bei kiti pla-
taus, daugiasluoksnio urbanistinio lauko
veikéjai turi siekti dialogo ir sveika nuo-
voka bei blaiviu praeities vertinimu gris-
to sutarimo. Svarbus $iuo pozitiriu yra ir
municipalinés valdzios vaidmuo. Kaip
tvirtina brity urbanistikos tyrinétojas Ali
Madanipouras, vieSujy erdviy plétojimas
yra reikSmingas btidas skatinti visuome-
nés demokratéjimo procesus ir jvairiais
budais jtraukti piliecius j visuomeninj
gyvenima.”® Sis autorius primena, kad
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