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ANTANAS MACEINA: RASIZMAS
IR TAUTINES MAZUMOS VALSTYBEJE

Antanas Maceina: Racism and National Minority in a State

SUMMARY

The article reveals the characteristics of the attitude of the younger generation of Lithuanian Catholic
intellectuals A. Maceina (1908-1985) to the theory of races and national minority in a state. A. Maceina
rejected the idea propagated by the Nazis about the inferiority of some races.

On the basis of their theory of races, the Nazis wanted to justify the creation of a state, justify its goals,
functioning, and the unequal status of the population in a state. Rejecting racism as contrary to Christian
teaching, the Lithuanian Catholic intellectuals firmly opposed the declaration of the omnipotence of the
Fascist state and as a substitute for it they offered the idea of an “organic” national state, which would
recognize that people from birth are social and join into various kinds of societies (world view, professional,
national), while natural rights manage their inner life. The state can provide the people with the basics of
positive rights, i.e. balance their activities, care for and shelter them, but it can not infiltrate them more
deeply and destroy the tenets of natural rights, which are the basis for the creation of these societies.

SANTRAUKA

Straipsnyje atskleidziama kataliky filosofo Antano Maceinos (1908-1985) pozitrio | rasizma ir tautines
mazumas valstybéje ypatumai. Parodoma, kad naciy propaguota rasiy nevisavertiskumo idéja lietuviy
filosofui buvo nepriimtina. Maceina, atmesdamas rasizma kaip priestaraujantj kriks¢ioniy mokymui, griez-
tai smerké fasistinés valstybés visagalybés skelbimga ir kaip priestara jai sialé ,organiskosios” tautinés
valstybés idéja, kuri pripazjsta, kad Zmonés i$ prigimties yra socialts ir buriasi | jvairias bendruomenes
(pasaulézitrines, profesines, tautines), o jy vidinj gyvenima tvarko prigimtiné teisé. Valstybé gali taikyti
Sioms bendruomenéms pozityvios teisés strategija, t.y. derinti jy veikla, jas saugoti ir globoti, taciau
negali j jas giliau jsiskverbti ir sunaikinti prigimtinés teisés nuostaty, kurios yra $iy bendruomeniy kari-

RAKTAZODZIAI: rasizmo teorija, valstybé, Baznycia, prigimtiné teisé, tautiniy mazumy teisés.
KEY WORDS: racism theory, state, Church, nature rights, rights of national minority.
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mosi pagrindas. Pripazindamas tautiniy privilegijy galimybe, Maceina suvokeé jas ne kaip priemone, jga-

linancia uztikrinti savo ,virSenybe”, bet kaip sauga nuo mazumy. Jo sidlyti tautiniy mazumy klausimo

sprendimo badai buvo savotiska reakcija | tuometine socialine ir ekonomine padétj Lietuvoje.

[VADAS

Antanas Maceina priklausé Lietuvos
kataliky intelektualy kartai, kuri stenge-
si prieSintis autoritarinés valdZios spau-
dimui, aktyviai ginti krikSc¢ioniSkuma
ivairiomis priemonémis ir biidais. Jis
sieké apmastyti Lietuvos socialine padé-
ti tuo laikotarpiu Europoje vykstanciy
procesu kontekste, atkreipdamas démesi
ir i tas Kataliky BaZny¢ios socialinés ir
pastoracinés veiklos puses, kurios kata-
likiskoje aplinkoje susilaukdavo jvairiy
vertinimy. Kupini jaunatvisko entuziaz-
mo ir noro atkurti bléstantj krikscionis-
kaji dvasinguma ir socialinj teisinguma,
apginti individa nuo kylancio autorita-
rizmo pasikésinimy riboti jo teises ir
laisves tekstai skelbti to laikotarpio
spaudoje (zurnale Zidinys, dienras¢iuo-
se XX amZius, Rytas ir kt.) pelné jam pa-
Zangiau mastancios visuomenés dalies
pripaZinimga, o konservatyviau nusitei-
kusios — atmetima.

A. Maceinos pateikta tuometinés Baz-
nycios kritika uz formalizmo apraiskas,
kunigy sumaterialéjima ir konfesinj uz-
daruma, naujoviy baime, dalyvavimas
LKDP jaunujy sparno vadovo P. Dieli-
ninkai¢io organizuojamose socialinése
savaitése darbininkams jvairiuose Lietu-
vos miestuose, kur jis buvo kvieciamas
skaityti paskaitu, susilaukdavo priekais-
ty ir i§ BaZnycios vadovybés bei eiliniy
kunigu. Tad nenuostabu, kad VDU atsi-
radus laisvai vietai A. Maceina nebuvo
pakviestas profesoriauti kaip itartinas ir
pernelyg kairiy pazitiry.

A. Maceina, kaip ir kiti to laikotar-
pio jaunosios kartos kataliky intelek-
tualai, istikimi socialinés katalikybés
idéjoms, (P. Dielininkaitis, F. Kemésis,
J. Skrupskelis ir kt.) apie Zurnala Naujoji
Romuva (1931-1940) susitelke stengési
suvokti ir jvertinti naujus socialinius
eksperimentus, kuriuos vykdé nacional-
socialistai Vokietijoje ir fasistai Italijoje.
O svarbiausia - ju jtaka individo ir tau-
tos bei visuomeneés gyvenimui.

Vertinant Siuos eksperimentus, ne vi-
sada laikytasi postuluojamy teiginiu
griezty apibrézimy ir juy iSsamiy paais-
kinimy. Todél nenuostabu, kad menkai
isigiline i esme, daZniausia neskirdami
fasizmo nuo nacionalsocializmo (dvi
skirtingas radikalaus judéjimo atmainas
vadindami tuo paciu vardu), nesigilin-
dami j kataliky autoriu pozitrio i Sias
atmainas ypatumus, sovietmecio tyriné-
tojai' kaltino juos fasizmo propaganda.
Ypac kliuvo Maceinai - iskiliausiam jau-
nuju kaliky atstovui, bene giliausiai ap-
masciusiam §j fenomena, stengiantis pa-
teikti objektyvia geneze, iZvelgti stipri-
gsias ir silpnasias puses, patraukluma ir
pavojinguma.

Bitent tai ir paskatino J. Maiming fi-
losofa vadinti ,, fasistu”?. Klerikaliniu fa-
Sistu ji vadino ir V. Niunka®.

Deja, §i tradicija pasirodé gaji. Tai liu-
dija ir jau nepriklausomybés laikotarpio
kai kuriy tyrinétoju darbai. Pirmiausia
L. Donskio knyga Tarp Karlailio ir Klaipe-
dos (1997), kurioje autorius intelektualus
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katalikus kaltina neleistinomis simpatijo-
mis fasizmui. Knygoje ypac stengiamasi
sumenkinti Maceina — viena Zymiausiy
tarpukario jaunosios kartos kataliky inte-
lektualy, vadinant ji menku filosofu ir
lietuviy fasizmo ideologu. Kaip teigia
prof. K. Skrupskelis (JAV), A. Maceina
Donskis kritikuoja remdamasis archajis-
ka filosofijos samprata, o perdéta retori-
ka ir gausios tiek faktinés, tiek logikos
klaidos rodo, jog geriausiu atveju smer-
kiamus rastus jis vartes, ieSkodamas tik
inkriminuojancios medZziagos®.

Kitas A. Maceinos raSty tyrinétojas
P. Butkus nelinkes sutikti su L. Donskio
kategorisku tvirtinimu, kad Maceina
simpatizaves , klerofasizmui”, ir laiko §j
teiginj ,per daug vienareiksmiu, apiben-
drinanciu ir todél mazai jtikinanciu”.
Taciau kartu P. Butkus nurodo, kad
A. Maceina ,savo darbuose neiSvengeg ir
totalitarizmo idéjy obertonu”.®

Taigi matome, kad A. Maceinos po-
zitirj { fasizma ir nacionalsocializma ap-
skritai ir ypac jo Serdi — skelbtaja rasiu
teorija ir praktika — dera aptarti placiau
ir i8samiau. Juolab, kad rasizmo feno-
menas pasirodé labai gyvybingas; jo ap-
raiSkas galime aptikti ir nfidienos inte-
lektualy tekstuose ir visuomeninio gy-
venimo srityse.

Reikia pasakyti, kad fasizmas kaip
politinis judéjimas, siekes pakeisti vals-
tybés valdymo forma pagal korporaty-
vinj modeli, A. Maceinai kaip ir kitiems
jaunosios kartos kataliky intelektualams,
buvo daugiau ar maziau suprantamas ir
net atrodé patrauklus — kai kurias jo
idéjas net perémé ar savaip transforma-
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vo. Tai matyti ir i§ 1936 m. Naujojoje Ro-
muvoje paskelbtos deklaracijos | organis-
kosios valstybés kiirybg. Taciau nacional-
socializmas ir jo siekiai kélé nerima. Mat
A. Hitleris buvo ne tik grieZtas kataliky-
bés priesas, bet ir Lietuvai bei kitiems
Vokietijos kaimynams turéjo teritoriniy
pretenziju. Vos atéjes i valdzia, jis pra-
bilo apie Klaipédos krasto klausima, ku-
rj reikia spresti (ir 1939 m. ,iSsprendé”
aneksuodamas $ig teritorija).

Taciau bene didZiausig nerimg vi-
siems demokraty sluoksniams kélé na-
cionalsocialisty propaguota idéja apie
rasiy nelygiavertiskuma. Sia idéja jie no-
réjo pateisinti valstybés kiirima, jos tiks-
lus bei funkcionavima, pateisinti nely-
giaverte gyventojuy padétj valstybéje.

Rasizmas aiskiai priestaravo Katali-
kuy Baznycios mokymui. Todél negaléjo
bati priimtas. Taciau buvo reikalinga
drasa ir nemaZos intelektualinés pastan-
gos, siekiant atskleisti nacionalsocializ-
mo esme ir jo Serdj — mokyma apie ra-
ses ir jo igyvendinimo pasekmes. Taip
pat pateikti sava tautinés valstybés sam-
prata kaip atsaka i fasistine. Ja remian-
tis kartu pagristi ir pozitrj i tautines
mazumas ir ju vieta visuomenéje. Igy-
vendinant $j sumanyma svarbus vaid-
muo teko A. Maceinai.

Nors iSsamios studijos apie rasizma
jis neparasé (ir vargu ar galéjo tai pada-
ryti, kai Sis fenomenas dar nebuvo iki
galo atsiskleides, o faSistinés valstybés
galia atrodé nepajudinama), taciau gau-
siuose straipsniuose isdéstytos mintys
leidzia susidaryti gana aisku jo pazitiru
vaizda.
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RASIZMO TEORIJOS VERTINIMAS

A. Maceinai, kaip ir kitiems jaunosios
kartos lietuviu intelektualams katali-
kams, rasizmo teorija atrodé nors men-
kai argumentuota, taciau gana pavojin-
ga. Buvo aisku, kad norint kalbéti apie
rasizma pagristai, reikéjo geriau su ja su-
sipaZinti ir Zinoti, kaip ji vertinama kitur.

Jau 1933 m., vos tik A. Hitleriui at-
éjus i valdzia, A. Maceina tai pavadino
pavojingu precedentu, nes ,nacionali-
niam karsciui Zadinti” jis pasirinkes ra-
sinj nelygiavertiSkumga skelbiancias ide-
jas’. Tad reikéjo jvertinti rasistinés te-
orijos pretenziju nepagristuma, o svar-
biausia, kaip minéta, atskirti savo sii-
loma tautinés valstybés samprata nuo
naciu.

Siq temaq nagrinéti émeési ir arkivys-
kupas M. Reinys, 1939 m. paskelbes stu-
dija Rasizmo problema. Cia pateikta ir is-
sami rasizmo apzvalga. Su jo iSdéstytais
rasizmo vertinimais i§ esmeés sutiko ir
jaunosios kartos intelektualai katalikai.

M. Reinys smerkeé rasizmga tiek filo-
sofiniu, tiek moraliniu pozitiriu, remda-
masis popieZiaus ir kity Europos Saliu
vyskupu teiginiais. Jis nurodé dvi do-
méjimosi rasizmo problema priezastis.
Pirma — bendras biologiniu studijy pa-
gyvéjimas (o rasiy klausimas ir laikytas
vienu biologijos dalykuy), antra — kad kai
kurie rasytojai ir politikai émé §j moks-
la interpretuoti savaip ir paruosé dirva
rasistinéms iSvadoms, ,pagal kurias vis-
kas i§ Zmogaus organinio, psichinio,
kult@irinio gyvenimo pareina nuo rasés,
tiksliau sakant, nuo kraujo.”®

M. Reinys pastebi, kad nuo pat ant-
ropologiniy moksly pradzios méginta

sieti rasinius ir dvasinius skirtumus.
XX a. pradzioje pasirodziusioje antropo-
loginéje literattiroje pilna méginimy ra-
ses iSdéstyti hierarchiniu budu, pagal ta-
riamai jgimta gebéjima kurti civilizaci-
ja. Sukurtas net mokslas (kranioskopija),
skirtas jvairiy rasiuy atstovy smegenu
masei sverti, ieSkant koreliacijos tarp
smegenuy dydZio ir civilizacijos lygio.
Tokiomis aplinkybémis pradedama kal-
béti, jog Zemesnés rasés nattiraliai ,pa-
sitraukia” aukstesnéms artéjant. Pirma
zingsni, pasak M. Reinio, Zengé prancii-
zas Josephas Artuhras Gogineau. Jis
1882 m. parasé veikala apie Zmoniy ra-
siy nelygybe. Knygoje teigiama, kad kil-
niausia Zmoniy rasé yra ,ariju”, o gry-
nieji modernieji ju atstovai esa vokieciai.
Jo nuomone, ariju civilizacija nyksta, nes
ariju kraujas sumiSo su Zemesniuju ra-
siy krauju, ,buvo praskiestas”. Taip ant-
ropologijoje iskilo politiskai pavojingas
rasinio grynumo idealizavimas, kuris ir
suteikia peno rasizmui kaip , veiksmu,
pazitiry bei politikos apsprendimui, re-
miantis rasinémis charakteristikomis®.
Antra zZingsnj Zengé suvokietéjes an-
glas Houstonas Stewartas Chamberlai-
nas, ypac pabréZes svetima bei tvirkina-
ma zydy jtaka ,teutonams”. O kadangi
teutonuy rasei skirta valdyti pasauli, jos
kraujo uzterSimas kenkias visai Zmoni-
jai. Visos Zmonijos iSganymo istorijoje
¢ia i vokieciy rasizma jsiliejo dar utopis-
kesnis elementas. Prie jo prisijunge ir is
kity Saltiniy kylantis antisemitizmas.
Alfredas Rosenbergas savo garsiaja-
me veikale XX amZiaus mitas (1930), ta-
pusiame nacionalsocializmo ideologijos
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vadovéliu, teigé, kad visa istorija turi ba-
ti perrasyta ir interpretuojama naujai, ra-
siy ir joms btidingu idealy kovos poziti-
riu. Arba tiksliau: kaip ariju, kultira ku-
riancdiy, ir visy Zemesniujy Zmonijos ri-
siy kova. Pasak Rosenbergo, §i rasé pa-
plito i$ tam tikro sklaidos tasko Siauréje,
migravo j Egipta, Indija, Persija, Graiki-
ja ir Roma ir sukdré ten senovés civili-
zacijas. Visos senosios kultiros sunyko,
nes arijai ,,susikryZiavo” su Zemesnémis
rasémis. Kity rasiy kraujo infiltracija il-
gainiui labai susilpnino ir arijams pri-
klausanciag vokieciy tautgq. Todél biitina
§i grynuma atgaivinti, kad biity galima
susigrazinti pagrindine vieta tarp kitu
tauty. Juolab, kad biitent arijai, pasak
A. Rosenbergo, sukiiré visa moksla ir
mena, visa filosofija ir didziasias politi-
nes institucijas. Ju prieSingybé — parazi-
tiné Zydy antirasé, sukiirusi Siuolaikinius
rasiy nuodus — marksizmg ir demokra-
tija, kapitalizma ir finansus, bevaisj inte-
lektualizma. Taip pat ir kriksc¢ionybe,
jkurta Zydo su meilés ir gailestingumo
bei visuotinés brolybés idealais, susilpni-
nusi vokieciy kulttiros krypti.

Taip Vokietijoje, raSo M. Reinys, i
viena pasaulézifirgq suplaktos visos prie-
laidos, vedancios prie galutinio zydu, ir
ne tik ju, klausimo sprendimo. Naciy ra-
sizmas (tai jo specifinis bruoZas) aistras
masése Zadinantj antisemitizma aiskiai
subordinavo utopinei ideologijai'.

Minétoje knygoje M. Reinys rasizma
kritikuoja ivairiais pozitiriais (biologijos,
filosofijos, religijos, teisés, pedagogikos)
ir prieina iSvada, jog moksliniu poZii-
riu naciy teorija yra nesamone. Jis pri-
taria kai kuriy mokslininky nuomonei,
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jog i$ viso néra ir niekada nebuvo ,ari-
ju” rasés. Tiesa, yra ariju kalby Seima,
taciau Sias kalbas vartoja jvairiu rasiy
zmonés. Taigi, Siaip ar taip, Europoje
grynuju rasiu néra, o kiekviena Europos
tauta yra keliy rasiu misinys. O jeigu
kur ir atsirastuy grynuju rasiu, jos biitu
Zemesnés kultiiros negu misriosios ra-
sés, nes, Reinio teigimu, antropologai
randa tiesioginj rysj tarp aukstos kulta-
ros ir rasiy maiSymosi''.

Reikia pasakyti, kad rasiy teorija, mé-
ginusi susieti psichika su krauju, t.y. jro-
dyti Zmogaus intelektiniy, dvasiniy sa-
vybiy priklausomybe nuo fiziologijos —
visy pirma nuo rasés, — moksliskai buvo
nepagrista ir apskritai priestaravo logi-
kai, taciau turéjo jtakos nacionalsocialis-
tu Vokietijoje vykdytai politikai. Reakcija
i tai buvo jauc¢iama ir Lietuvoje.

Kaip pastebi F. Kemésis, rasistinés te-
orijos jtaka nacionalsocialistu politikai
buvo jvairi. Ji turéjo jtakos Vokietijos
gyventoju, tariamy ariju, didéjimui. Tuo
tikslu buvo subsidijuojamos vedybos,
materialiai remiamos gausios Seimos,
nes teritorinés ekspansijos poreikis bu-
vo grindziamas tuo, kad Vokietijoje yra
gyventoju perteklius. Netiesiogiai tokia
politika émé skatinti nesantuokiniy vai-
ky gimdyma™.

Lietuvoje gyventoju prieaugio skati-
nimas nebuvo aktualus. Buvo jauc¢iamas
uzimtumo stygius. Esant didelei bedar-
bystei, kasmet i$ Salies geresnio gyveni-
mo ieskoti emigruodavo po 20-25 tiikst.
zmoniy®. Realiy veiksmy tam sustabdy-
ti tautininkai nesiémé, ta¢iau su nerimu
stebéjo A. Hitlerio pastangas visaip rem-
ti gyventoju augima.



Rasés teorija buvo paremti ir 1933 m.
Vokietijoje priimti eugenikos jstatymai,
kuriais tariamai siekta uzkirsti kelia pa-
veldimy ligy plitimui, bet i$ tikrujy tai
buvo fizine ir psiching negalig turinciu
asmeny sterilizacijos arba naikinimo
politika.

Lietuvoje eugenikos (teorija, teigian-
ti, kad genetikos principais galima ge-
rinti Zmogaus paveldimas savybes)
klausimai taip pat zadino susidoméjima.
Tautininky ideologas V. Gustainis ragi-
no, kad eugenikos problemomis labiau
susidométy ne tik gydytojai, biologai, fi-
losofai, teisininkai, bet ir politikai bei so-
ciologai, nes ,sprendziant opu socialinj
klausima, reikia i ji pirmiausia zitréti
eugenikos akimis“!; taCiau platesniy
diskusiju visuomenéje tai nesukélé.

Rasine teorija buvo grindZiami ir
pries zydus nukreipti 1935 ir 1938 me-
tu Vokietijos valstybés jstatymai, kuriais
buvo siekiama padidinti arba iSsaugoti
vokieciy rasés grynuma. Jais vokieciu
santuokos su asmenimis, turin¢iais ket-
virtadalj (arba daugiau) zydiSko kraujo,
buvo paskelbtos neteisétomis, Zydy nu-
osavybé ir turtas eksproprijuojama. Zy-
dai buvo Salinami i$ tarnybu, i$ ju at-
imamos pilieciy teisés, nors daugelis ju
pries tai ilgus desimtmecius tritisé Vo-
kietijos valstybés labui.

Lietuvoje Zydai naudojosi placia kul-
tirine autonomija, jiems buvo pripazin-
tos visos pilietinés teisés. Nors radika-
lios tautininky grupuotés (pvz., GeleZi-
nis vilkas) atvirai reiské nepasitenkinima
zydy jsigaléjimu krasto ekonominiame
gyvenime, taciau kryptingy akciju pries
juos nevykdé.

MOKSLINE MINTIS

Rasés grynumo teorija padéjo A. Hit-
leriui pagristi gyventoju suskirstyma i
rasis valstybéje. , Tautiné valstybé, — ra-
sé Hitleris, - savo gyventojus privalo
suskirstyti | tris riisis: valstybés pilieciai,
valstybei priklausg ir uzsienieciai. Gimi-
mu gali baiti gaunama tik priklausomy-
bé valstybei, bet ne pilietybé. Priklausa
valstybei turi Zinoti savo rase ir tauty-
be. Pilietybe gali gauti tik tie, kurie yra
tos pat tautos, kokia yra tautiné valsty-
bé. Uzsienieciai nuo priklausanciy vals-
tybei skiriasi tik tuo, kad valstybei pri-
klausomybés teises turi kitur.”” Taigi
kiekvienas svetimsalis yra tik valdinys.
Jis galésias tapti pilie¢iu tik tuomet, kai
atitinkamai igis tautiSko mokslo Ziniu,
bus sveikas, atliks karo tarnyba ir jsisa-
monins nacionalsocialistine ideologija.
Todeél tikraisiais tautinés valstybés pilie-
Ciais galéjo tapti tik nacionalsocialisty
partijos nariai ir ju Salininkai.

Kataliky intelektualams tokia padétis
atrodé nepriimtina. Antai M. Reinys ra-
sé: ,Bendruomeniy yra daug: Seima, or-
ganizacijos, tauta, valstybé. Visos Sitos
bendruomenés yra ne maziau realios ne-
gu valstybé.”1® Taigi valstybe daro orga-
niska tik natfiralus Zmogaus socialumo
pabrézimas, o ne jo iSskyrimas. Socialu-
mas yra prigimtiné Zmogaus teisé. O pri-
gimtiné teisé (t.y. teisé, kurios nekuria
valstybé) kaip tik ir apsaugo Zmogu ir jo
kuriamas nattiralias bendruomenes nuo
totalistinés tiek fasistinés, tiek demokra-
tinés valstybés pretenziju. Vokieciu na-
cizmas yra ,valstybinis totalizmas”, kur
zmoneés egzistuoja tik valstybei ir ,i$
valstybés malonés”. Todél, M. Reinio
nuomone, tokia valstybés samprata visis-
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kai nesuderinama su katalikybe. Jis su
Sirdgéla nurodo, kad ,skirstymas valsty-
bés gyventojy i stinus ir postinius yra di-
delé neteisybé”", akivaizdus prigimtinés
teisés paneigimas.

Sias nuostatas palaiké ir A. Maceina.
Jis tvirtino, kad visur rasime beveik tuos
pacius tautas formuojancius veiksnius:
rase, gyvenamaja aplinka, istorinj likima,
bendruomeninj jausma. Tiesa, rasinis
momentas svarbus. ,,Galima drasiai tvir-
tinti, — rasé A. Maceina, — kad kiekviena
tauta materialine atrama turi rasinj vie-
ninguma.” Taciau rasinio vientisumo ne-
galima painioti su rasiniu grynumu.
Tarp civilizuoty tauty rasine prasme né-
ra gryny tauty, nes istorijoje rasés mai-
$ési. Tautos atsiranda tada, kai rasés su-
silieja ir sudaro , vienove”, tam tikra ,,is-
vestine rase”. Todél amerikiec¢ius turime
laikyti ,,tampancia tauta”, nes tenai ivai-
rios rasés dar néra susiliejusios. Taigi
,tauta visy pirma privalo btiti gamtinis
vienetas, ant kurio véliau susiformuoja
tauta kaip kultfirinis vienetas”, taciau
,dél rasinio skirtumo né viena tauta ne-
igauna didesnio vertingumo ir teisés vy-
rauti kity tauty saskaiton”!®.

A. Maceina apgailestauja, kad tauty
lygybés idéja vokieciy tautoje neturi nei
pasisekimo, nei pripazinimo. Cia jis ape-
liuoja i kriks¢ionybe, kuri Zmogaus sie-
la, jo dvasinj prada kildina ne i$ gamtos.
Todél jis nemato galimybés vokieciy ra-
sizmo derinti su kriks¢ionybe. A. Macei-
na rasé: , Dél to krikscioniskasis istorijos
filosofijos supratimas neneigia rasiniy
skirtumu, kaip i$ viso neneigia kiino jta-
kos sielai. Bet, is kitos pusés, jis dél to ne-
skirsto tautu i vieSpataujancias ir vergau-
jancias, kaip tai daro rasizmo atstovai.”
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Negalime paneigti rasiniy skirtumu, ta-
¢iau jie ,etiniam Zmogaus vertingumui
neturi menkiausios jtakos”?.

Cia A. Maceina pabrézia tauty lygy-
be. Kartu jis pripazista, kad kiekviena
tauta turi savita kulttring misijg, taciau
ja dera skirti nuo mesianizmo. A. Ma-
ceinos teigimu, kiekviena tauta turi sa-
vo pasaukima, taciau dél to vienos tau-
tos negalima iskelti vir§ kitu. Tai bty
mesianizmas, t.y. tikéjimas , gelbimaja
savo tautos galia”.

Kartu A. Maceina pritaré minciai, kad
valstybé galinti (ir netgi privalanti) ra-
pintis ir savo tautos ,,zoologiniu pagrin-
du”, siekti iSsaugoti tautos vieninguma,
bandydama atitautinti dél jvairiy prie-
Zasciy nutautéjusius savo narius. Taciau
atitautinti esa galima tik ten, kur yra is-
like senosios kulttros likuciy ir kur skir-
tingos rasés grupés dar néra visiskai su-
siliejusios, nors tokiy rasiy maiSymasis
jau vyksta, ypac¢ dél ,misriy vedybuy”.
Kur tokiy miSiniy néra, atitautinimo pa-
stangos neturi prasmes. Jis atkreipé dé-
mesj i regionus, kur jokia tautiné samo-
né dar negyvuoja. Tik tokie regionai tin-
ka atitautinimo darbui. A. Maceinos
nuomone, tam vartotinos tik pedagogi-
nés priemonés, palenkimo savo pusén
politika, nes prievarta ir draudimai tei-
giamy rezultaty neduoda. Vietiné kultd-
ra turi bati gerbtina, nes atitautinant
svarbu keistis kulttirinémis vertybémis.

Sunku pasakyti, ka A. Maceina turé-
jo galvoje kalbédamas apie ,tautinius
misinius”, kuriuos reikia atitautinti, ir
,pedagogines priemones”, nes tautiniy
miSiniy esama labai jvairiu, kaip ir pe-
dagoginiu priemoniu. Taciau, kaip raSo
L. Skrupskelis, A. Maceing galima su-



prasti kaip paprastai Lietuvos politikus
skatinanti steigti mokyklas ir kitas socia-
lines jistaigas, prioritetg teikti miSriems
rajonams (ypac pietryciu Lietuvoje)®.
Tokia liberalesne interpretacija sitilo jo
mintis, jog atitautinant reikia vartoti ne
prievarta, bet palenkimo politika. Ati-
tautinamieji turi atlietuvéti savo nattira-
lioje kulttirinéje erdvéje.

Cia prisimintini bendresni A. Macei-
nos tautos filosofijos teiginiai, kad Zmo-
nés néra apskritai zmogiski, bet su kul-
tira santykiaujantys per tautg, o tautos
,skiriasi fiziniu savo tipu ir dvasiniu sa-
vo charakteriu”. Kosmopolitizmas norijs
Zmonija paversti ,vienlype mase”, bet
istorija eina kita linkme — prie tauty ,,is-
tobulinimo” ir , kartu suderinimo vienos
su kita i viena puiky visuotinés Zmoni-
jos vainika“?..

Nors A. Maceina $ios minties neat-
sisaké, taciau negalima nepastebeéti ir di-
déjancio jo nusivylimo galimybémis igy-
vendinti tauty lygybe ir iSsaugoti tauti-
nj vientisuma, paliekant tai savieigai.
Galima tik spélioti, ka A. Maceina jauté
baigiantis ketvirtajam desimtmeciui, kai
Lietuvos padétis vis sunkéjo, o tiek vo-
kieciai, tiek lenkai stiprino savo politi-
ne veikla. Be abejo, buvo juntamas di-
déjantis savigynos poreikis (mazZos tau-
tos noras iSsilaikyti didesniy tauty ap-
suptyje), todél tautiniy mazumy atzvil-
giu, atrodo, jaunieji katalikai intelektu-
alai darési ne tokie tolerantiski. Taciau
A. Maceinos pagrindiné nuostata nepa-
sikeité. 1939 m. vasarg, ieSkodamas
prie$ tautininkus nukreiptos sajungos su
liaudininkais, Maceina kartojo, kad vals-
tybé yra palenkta Zmogaus asmenybei:
»Tas jsitikinimas yra pagrindinis, kuris
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katalikus suveda su liaudininkais ir ku-
ris juos skiria nuo vad. faSistiskai nusi-
teikusiu sroviuy, valstybe pastatanciu
auksciau uz Zmogaus asmenybe.”*

Kartu A. Maceina mané, kad butent
valstybé turi parodyti daugiau valios ir
pastangy riipindamasi savo tautos iSsau-
gojimu ir salygu jos egzistencijai sudary-
mu. 1939 m. Naujojoje Romuvoje paskelb-
tame, véliau daugybés komentary sulau-
kusiame straipsnyje Tauta ir valstybé jis
pripazino, kad ,,dél to tam tikri nuosta-
tai, draudzia skirtingos rasés vedybas,
reikalauja fizinés kulttiros, Svietimo prie-
zitiros ir kontrolés yra reikalingi ir pras-
mingi“®. Detaliau ju A. Maceina nenag-
rinéja ir konkreciy sitilymu nepateikia.
Taciau bitent Sis teiginys, iSsakytas ben-
driausia forma, nesigilinant i konteksta
ir jo aplinkybes, igalino dabarties auto-
rius (L. Donskj, P.Butku) apkaltinti
A. Maceina naciy ideologijos platinimu.

Reikia pasakyti, kad minéti A. Ma-
ceinos svarstymai turéjo savo specifinj
konteksta: jis turéjo omenyje mazuju
tauty (taigi ir lietuviu) pastangas issilai-
kyti, i8likti vientisu tautiniu dariniu. O
misrios vedybos kaip tik ir skatina nu-
tautéjima ir asimiliacija. Misriy vedybu
pavojus akivaizdus ir tautinei mazumai,
kuri ilgainiui gali ir visai iStirpti. Tiesa,
toks valstybés jsikisimas j procesus, ku-
rie yra sunkiai tvarkomi, reiskia ir tam
tikra jos totaluma, kurj Maceina, atrodo,
linkes pripaZzinti.

Taciau koks tas jsikiSimas turéty ba-
ti? Kur jo ribos? Kaip reiSkiasi ir kuo
skiriasi faSistinés ir A. Maceinos propa-
guotos tautinés valstybés totalumas? Pa-
galiau — kokia tautiniu mazumuy vieta
tautingje valstybéje?
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TAUTINES VALSTYBES TOTALUMAS IR TAUTINES MAZUMOS

A. Maceina bando atskirti totalumo
raiska faSistinéje valstybéje nuo totalu-
mo raiskos tautinéje valstybéje. Minéta-
me straipsnyje Tauta ir valstybé A. Ma-
ceina rasé: ,Siandien daugelyje valsty-
biy totalizmas reiskia ne tautos ispléti-
ma vieSajame gyvenime, ne tautos per-
kélima is subjektyviojo i objektyvuji gy-
venima, bet Siandien reiskia tam tikros
ideologijos, tam tikros partijos, net atski-
ry asmeny nusistatymo brukima i vie-
$aji gyvenima.”* Biitent tuo pasizymi
fasizmas, kuris valstybe laiko ne tik or-
ganizacija, turincia materialiniy tikslu.
Valstybé jam yra politiné, juridiné ir
ekonominé institucija, kuri savo kilme
ir savo raida yra ne kas kita, kaip dva-
sios pasireiSkimas. Ji rtipinasi vidiniu ir
iSoriniu tautos saugumu. Bet ji kartu
yra tautos dvasia, kuri reiskiasi kalba,
paprodiais, tikéjimu. Ji yra praeitis ir
kartu ateitis. Taip valstybé perZengia
asmeninio gyvenimo ribas ir atskleidzia
tikraja tautos samone. Neatsitiktinai
A. Hitleris teigia, jog ,mirti verta vien
dél valstybés idéjos.”*

Formos, kuriomis valstybé reiskiasi,
kinta, bet valstybés idéja lieka nepaki-
tusi. Jos misija ir funkcijos taip pat is-
lieka tos pacios. Valstybé ugdo pilieciu
visuomenines ir valstybines dorybes. Ji
iSlygina gyventoju interesus, pateikia
jiems mokslu, meno, teisés laiméjimus.
Atgijusi dvasia skatina ir valstybinj is-
siplétimg. Todél akivaizdus faSizmo po-
linkis j imperializma. Suprantama, kad
valstybei, siekianciai pléstis, batina val-
dzia. Fasistinéje valstybéje visa suvere-
ni valdzia priklauso paciai valstybei. To-
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kiu atveju valstybé yra Zymiai didesné
galybé negu bet kuri valdzia. Todél vi-
sa jai turi bati pavaldu. Tad koks vaid-
muo ¢ia tenka individui?

Fasizmui, pasak I. Tamosaicio, vals-
tybé yra ,kazkoks absoliutus dalykas”?,
o atskiros Zmoniy grupés ar individai
yra reliatyvis ir priimtini tik tiek, kiek
jie yra valstybéje. Taciau, kaip teigia Ta-
mosaitis, klaidinga yra manyti, kad in-
dividas iSnyksta faSistinéje valstybéje
kaip vandens laSas. Atskiras individas
neisnyksta: ,Cia jis labiau sustiprina-
mas, kaip kad, pavyzdziui, pulke kity
kareiviy yra sustiprinamas atskiras ka-
reivis. Fasistiné valstybé tik susiaurina
nereikalingas ir kenksmingas laisves, bet
tikrajq laisve [galimybe realizuoti vals-
tybés issiplétima] padidina. Ir laisves
klausima sprendzia ne atskiras indivi-
das, bet valstybé.”? Taigi tik valstybé
yra tikra individo realybé. Visa, kas yra
uz valstybeés ribuy, tas neturi jokios ver-
tybés. B. Mussolinio Zodziais tariant,
,valstybéje — viskas, be valstybés nieko
néra, pries valstybe nieko negali bati.”?
Individas yra valstybés tikslas, bet vals-
tybé néra individo tikslas. Ji yra indivi-
dui tik priemoneé ,btiti”.

Taciau valstybé naudoja individus
savo tikslams, nes individas gyvena tau-
toje, kur jis yra laikinas ir be galo ma-
Zas elementas ir kurios tiksluose jis tu-
ris i save ziaréti tik kaip i ,organg” ir
priemone. Zmogaus asmuo yra ne tik
niekam vertas, jis yra tiesiog kolektyvo
priesas, jei tasai kolektyvas jam palieka
laisve galvoti. Individas turis tik viena
teise — vykdyti sprendimus, kurie yra



paremti valstybés reikalavimais. Taciau
valstybés vardu kalba ne ji pati, o uz ja
kalba laikinasis vadas.

Maceina nurodo, kad fasistinéje vals-
tybéje ,, vado asmuo faktiSkai veikia ir
isakinéja savo vardu. Cia asmuo nusi-
lenkia ne kuriam nors aukstesniajam
pradui, bet kitam asmeniui, kuris Sito
nusilenkimo daZnai reikalauja tik savo
vardu. Todél ir visuomeniniame gyve-
nime Sitoks autoritetas dazniausiai yra
tik priverciamoji galia paremta fizine ar-
ba moraline prievarta.”* Taigi valstybés
ir jos vardu kalbancio vado autoritetas
fasistinéje valstybéje nesiremia Zmogaus
asmens vertingumu, o aklu totalinio
klusnumo reikalavimu. Tai nesas tikras
autoritetas, nes jis yra dirbtinai sudievi-
namas: ¢ia dingsta asmenybés, ju valia,
lieka tik vado valiai palenkta masé, ku-
rios akyse tokios valstybés vadas uz-
imas kone Dievo vieta.

Krikscioniskojo mokymo pozitriu,
pripazistant individo laisve ir jo asmens
vertinguma bei nedisponuojamuma to-
kia nuostata nepriimtina. A. Maceina tai
vadina nukrypimu, neiSvengiamai ve-
danciu j diktatira. Taigi fasistiné dikta-
tira — vienintelis galimas tokios valsty-
bés valdymo btidas. A. Maceinai nepri-
imtinas tokios valstybés totalumas, kuris
remiasi vien asmens, grupés ar partijos
vienvaldiSkumu. Jam A. Maceina pries-
priesina organiskos valstybés samprata.

Maceina samprotavo taip: jeigu indi-
vidas yra palenktas Zmoniy giminei, o
Sios giminés auksciausias gyvenimo
laipsnis yra valstybé, tai ir Zmogus kaip
individas yra palenktas valstybei. Vals-
tybé yra palaikantis, tvarkantis ir nor-
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muojantis pradas. Individas pasidaro
priklausomas nuo aukstesnio uz ji vals-
tybés gyvenimo tik tiek, kiek jis isilieja i
visuomene. Visuomenés kategorijoje, pa-
sak A. Maceinos, ,valstybé yra aukStes-
nis pradas uz individa”, bet ,organiné
valstybé sau palenkia ne patj individo
principa, ne pati gamtini Zmogaus pra-
da savyje, bet jo veiksmus, jo konkrety
ir aktyvu gyvenima, nes tik siuo gyveni-
mu individas jsijungia j visuomenine ka-
tegorija“®. Jis raso, kad ir fasistai savo to-
talitarine valstybe vadina ,,organine de-
mokratija, bet ju valstybé labai skiriasi
nuo ,romuviec¢iy”: ,fasistai siekia visg
gyvenima palenkti vieningai valstybei, o
,yomuvieciai” siekia sufederalizuotos di-
ferencijacijos.”' Zmonés i§ prigimties yra
socialtis ir jungiasi i jvairaus tipo ben-
druomenes: pasauléZzitirines, profesines,
tautines ir kitokias. Tokiy bendruomeniy
vidinj gyvenima tvarko prigimtineé teisé.
Todél valstybé gali joms duoti , pozity-
vios teisés” pagrindus ir turi derinti ju
veikla, jas saugoti ir globoti, taciau negali
i jas giliau jsiskverbti ir sunaikinti pri-
gimtinés teisés nuostaty, pagal kurias
Sios bendruomenés yra susikiirusios.

Taigi jaunosios kartos intelektualy
kataliky puoseléta organiskos valstybés
idéja yra tokia, kurioje Salia pozityvio-
sios teisés galioja kitokia teisé ir i jos sri-
tj valstybé negali kistis. Sia prasme or-
ganiskoji valstybé aprépia daug maziau
negu faSistiné valstybé, nepripazistanti
jokios nepriklausancios ir jos sfera ribo-
jancios teisés. Taigi katalikiSkame kon-
tekste organiSskumas yra valstybe ribo-
janti, fasizmo kontekste — valstybés to-
taluma kurianti sagvoka.*
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Organiskojoje valstybéje nei valstybe,
nei pilietis néra aukojami vienas kitam.
Asmenybé organiskosios valstybés filo-
sofijai yra auks¢iau uz individa ir vals-
tybe. Taigi manyta, kad Sis personalis-
tinis principas ir jo praktinis taikymas
galis apsaugoti valstybe nuo autoritariz-
mo vienasaliSkumo ir iSspresti konflik-
ta tarp valstybeés ir individo paisant abi-
pusiu interesu.

Nors organiskosios valstybés galia
individo atzvilgiu sumazéja, bet totalu-
mo siekis islieka. Taciau Sis siekis ir jo
pobiidis yra daug mazesnis negu fasis-
tinéje valstybéje. IS esmés jis orientuotas
ne | valstybés riby plétimq ir individo vi-
siskq pajungimg valstybei, o tik i jo tauti-
nio prado iSsaugojimg. Pasak A. Maceinos,
,totalumas tautinéje valstybéje yra ne
kas kita, kaip viesojo gyvenimo persun-
kimas tautiniu pradu.” O pati ,tautiné
valstybé i$ tikruju reiskia ne ka kita, o
tik tautos valig gyventi ir kurti.”®

Lietuva suprantama kaip tautiné
valstybé, kuri atspindi lietuviy kulttirg
ir kuri globoja ir gina lietuviu tautos in-
teresus. A. Maceina teigia, kad teisiniu
pozitiriu visi Salies pilieciai, nepaisant ju
tautinio tapatumo, turi tas pacias teises.
Taciau valstybé negali vienodai traktuo-
ti ir tautieciu, ir svetimu tautybiu pilie-
¢iu, arba vadinamuju tautiniy mazumu.
Apie tai jis rasé: ,Tautieciai yra tikri
naujosios valstybés nariai, o visi kiti yra
tiktai valstybés gyventojai. Jie gali nau-
dotis visomis tautie¢iy teisémis, bet ne-
gali turéti ty paciu privilegiju kaip tau-
tie¢iai.”** Kokios turéty bati tos tautie-
¢iy privilegijos, jis detaliau nepaaiskina.

A. Maceina akcentuoja tautinés vals-
tybés vaidmenj formuojant tautine kul-
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tira. Kadangi tauta kulttirinéje kiirybo-
je reiskiasi rySkiausiai, tai ¢ia ,privati-
né iniciatyva turi uZleisti vieta vieSajai
iniciatyvai”, t.y. sulaukti visapusisko
valstybés palaikymo. Cia A. Maceina tu-
ri omenyje ypatinga savo tautinés kul-
tiros rémima. O per ja ir tautos ugdy-
ma placiausia prasme. Tauta, jo nuomo-
ne, turi nuolat tobuléti. Tadiau §is tobu-
léjimas nesiremias , krauju”, nes jo tiks-
las néra gryninti savo rase, kaip teigé
Hitleris, o tik sudaryti vis geresnes sa-
lygas tautos saviraiskai ir savisklaidai.

Tiesa, A. Maceina pripazino, kad
tautinés mazumos yra ,tautos kiino
skaldytojos”, todél mazoms valstybéms
labai sunku pries jas atsilaikyti. Nega-
na to, A. Maceinai atrodé, kad mazu-
mos tautinéje valstybéje ,niekados nesu-
taps su tautos kiinu ir nejsijungs i jos or-
ganizma“®. Tad kokia pozicija tautiné
valstybé turéty uzimti tautiniy mazumuy
klausimu?

Maceinos nuomone, tautiniy mazu-
muy klausima galima spresti trimis btidais.

Pirma, svetimtaucius galima méginti
Lijungti i tautos kulttra ligi nutautini-
mo”. Kitaip tariant, juos asimiliuoti. Aki-
vaizdu, kad vien §i nuostata skiria Ma-
ceing nuo naciy, bandziusiy ne asimi-
livoti, bet ivalyti (fiziSkai sunaikinant).
Reikia pasakyti, kad $i nuostata artima
dabartinei JAV ir Europos Sajungos Sa-
liy praktikai, kai valdzia remia pastan-
gas atvykusius j Salj gyventi ir dirbti kuo
greiciau iSmokyti kalbos ir juos integruo-
ti i krasto gyvenima. Beje, tokios nuosta-
tos laikosi ir dabartiné Lietuvos valdZia.
Suprantama, kad tokia integracija reika-
lauja pastangu, kantrybeés ir geranorisko
kultfiry skirtingumo supratimo.



Antra, svetimtaucius galima iskelti i
savo valstybe. Tam biitina prievarta ir
radikalios priemonés. Taciau A. Macei-
na niekur nekalba, jog tam noréty var-
toti prievarta (netgi prieSingai, kritikuoja
bet kokias radikalias priemones), o be
prievartos tai negali buiti daugiau negu
parama norintiems emigruoti. Beje, to-
ki tautiniy mazumuy klausimo sprendi-
ma sitilé tuometiniai sionistai, puoselé-
je viltji anksc¢iau ar véliau jkurti Zydu
valstybe, i kurig galéty grizti Zydai is vi-
so pasaulio. (Ir dabar kiekvienas Zydas,
gyvenantis svetur, laikomas potencialiu
Izraelio valstybés pilieciu, kuriam sutei-
kiama pirmumo teisé.)

Trecia, tai galimybé jiems leisti pasi-
likti ,kaip svediams bei besinaudojan-
tiems prieglaudos teisémis“*. Deja, $ios
trecios galimybés A. Maceina placiau
neaptaria. NeZinant, ka jis turéjo ome-
nyje, galima tik spéti, kad prieglobscio
bei sveciu teisés galéty apimti ir kulta-
ring autonomija — teise puoseléti savo
tradicijas, paprocius, kulttirg tuo pratur-
tinant Sali, kurioje tenka gyventi.

Tacdiau konkretesniu uzuominy ir
kulttirinés autonomijos issklaidy néra. Ir
vargu ar galéjo biiti. A. Maceina gana
jautriai reagavo i tautos iSlikima, todél ir
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sutelké démesj pirmiausia i tuos pavojus,
kurie grésé i$ tautiniy mazumuy pusés —
misrios vedybos, skatinancios nutautéji-
ma, ir gauséjanti kitatauciu populiacija,
vis labiau jsitvirtinanti jvairiose ekono-
minio ir socialinio gyvenimo srityse ir
sudaranti pavoju senbuviams gyvento-
jams tapti maZuma savo Salyje. Kartu
mané, kad j besiklostancia situacija ga-
léty aktyviau reaguoti ir valstybé, pa-
naudodama visas savo Zinioje turimas
priemones, padedancias tautai islikti.

A. Maceinos mintys skamba gana
aktualiai ir Siandien. Ar nepanasi situ-
acija ir nuotaikos esti ES Salyse, kur
sparciai gauséjancios dél didelio gims-
tamumo (turkuy - Vokietijoje, araby —
Pranciizijoje) tautinés maZzumos vis la-
biau jsitvirtina ir tikétina, kad ilgainiui
dia gali tapti dauguma. Savo ruoZtu tai
kelia nerima vietiniams gyventojams,
kurie jauciasi nesaugiai ir vis ryztingiau
reikalauja i§ savo vyriausybiy imtis
priemoniu, ribojanciy atvykeéliy galimy-
bes, nors dabarties salygomis tokiy
veiksmy realizavimas dél ES puoseléja-
muy vertybiy tampa sunkiai iSprendZia-
mu uZdaviniu. Tai néra lengva ir pa-
prasta, tac¢iau sprendimo buidu ieSkoti
reikia.

ISVADOS

1. A. Maceinai nei fasizmo skelbiama
rasizmo teorija, nei fasistinés valstybés
totalizmas i§ esmés buvo nepriimtini.
Fasizmas, iskeldamas valstybe, suteiké
jai galia (per tautos vada) skirstyti Zmo-
nes, juos rasiuoti. Taip atmetamas auks-
¢iausias Kiréjo autoritetas ir jo jstaty-
mai. Dievo suteikti Zmogui prigimtiniai

jstatymai ir individo teisés bei laisvés
tampa fasistinés valstybés prerogatyva.
Krikscioniy mokymo pozitiriu, pripazis-
tant individo laisve ir asmens vertingu-
ma bei nedisponuojamuma, tokia nuo-
stata katalikams nepriimtina ir laikytina
nukrypimu, kuris neisvengiamai veda i
diktattira.
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2. A. Maceina, kaip ir kiti to meto
jaunosios kartos kataliky intelektualai,
kaip priestara fasistinés valstybés visa-
galybei kélé ,organiSkosios” tautinés
valstybés idéja. Taciau ir tautinei vals-
tybei nesvetimas totalitarizmas. Tik jis
silpnesnis, nes yra ne kas kita kaip vie-
Sojo gyvenimo persmelkimas tautiniu
pradu, savo tautos interesy gynimu ir
globa pripazistant visiems pilieciams,
nepaisant ju tautinio tapatumo, lygias
teises valstybéje. Nors A. Maceina buvo
linkes pripazinti privilegijuy tautieciams
galimybe kaip sauga nuo maZumu, ta-
¢iau jis nepataré tautiniu mazumy klau-
simo spresti tokiais radikaliais biidais,
kaip daré A. Hitleris.

3. Galima manyti, jog A. Maceinos
sitilyti tautiniy mazumuy klausimo spren-
dimo buidai buvo savotiska reakcija i
tuometine situacija, kai visas vieSas gy-
venimas, ypa¢ ekonominé materialiné
sritis, buvo kitatauciy rankose, o lietuvis,
pasak A. Maceinos, realiai turéjo , ma-
Ziau teisiy nei kraste gyvenantis kitatau-
tis, tvarkas jo reikalus”?. Tai buvo ragi-
nimas lietuviams nenusileisti svetimtau-
¢iams savo Salyje, jaustis tikraisiais pilie-
Ciais, galinciais apginti savo tautos ir
valstybés interesus. Tiesa, tai buvo grei-
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