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SUMMARY

The author analyses the human world as a dynamic aesthetic, ethical and existential whole with the

help of Derrida, Heidegger and Bachtin in the article. The factor of dynamism of this world is the

Other, that may be a thing, a man, or God. In the context of Bachtin, it is a hero who is living his life

after he was created. Coexistence (Mitsein) with the Other guarantees both the harmony and the dyna-

mism of the human world that we are creating together with our existential project. Dynamism means

a perpetual creative renewing, while we enlarge the limits of our existential whole. Reality as a part of

the life is presented in the article: real is what is included in our living whole. The dynamic of this

whole refers to the limit between reality and imagination that is every time removed. This allows for the

convergence of phenomena of different natures: word and thing. It is possible in the plane of poetry,

where the thing appears with new aspects and the word expresses the daily things that surround us. The

author accents the interaction between philosophy and poetry and develops the theme of contact of

thinking and life. For this purpose, the model of Bachtin�s masquerade is used. Human creation, accord-

ing to the author, is perpetual real-making, embodiment, and naming. Culture includes phenomena in

our living environment, while the limits of it are removed perpetually. In this way the author develops

the phenomenology of culture.

Diesem beschneide das Wort, diesem schreib das lebendige
Nichts ins Gemüt, diesem spreize die zwei

Krüppelfinger zum heilbringenden Spruch. Diesem.

P. Celan. Einem, der vor der Tür stand, in Die Niemandsrose
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ÁVADAS: PASAULIS KAIP KÛRYBINË VISUMA

Bachtino kontekste tai atsitinka autoriui,
kai prieð jo akis skleidþiasi herojaus gy-
venimas, kurio autoriui nebereikia vis
ákvëpti. Prieðingai, herojus pajëgus ið-
plësti paties autoriaus pasaulëvaizdá.
Todël herojaus gyvenimas savarankið-
kas, jis trunka tiek, kiek herojaus vaiz-
das dalyvauja supratimo ávykyje. Taigi
herojus kaip Kitas autoriui bûna trans-
cendentinis. Herojus � autoriaus gyve-
namojo pasaulio plëtimosi veiksnys,
nors jis tëra iðmonë, sukurtos estetinës
visumos dalis. Èia Bachtino estetikos
nederëtø suprasti kaip teoriniø nuosta-
tø rinkinio. Estetika bûtø metafizinis
màstymas, kurá pelnytai puola tiek Der-
rida (dekonstrukcija), tiek Heideggeris
(destrukcija). Mûsø kultûros fenomeno-
logijos projektas sietinas su judriu, be-
simainanèiu pasauliu, kurá nuolat kei-
èia ið naujo iðkilæ fenomenai. Ðià pasau-
lio ir màstymo judrà lemia poetiniai1

þmogaus � kultûros kûrëjo � siekiai.
Taip paradoksaliai poetiniu lanku gráþ-
tame prie Metafizikos autoriaus, kuriam
bet koks tapsmas � nuolatinis potenci-
jos ágyvendinimas pasaulyje, kuriame
tikrovë (aktualybë) susipynusi su gali-
mybe. Reikia pripaþinti, kad mûsø pa-
teiktas (èia ir kitur) Metafizikos perskai-
tymas yra ir interpretacija, ðákart vado-
vaujantis filosofinës poetikos bei kultû-
ros fenomenologijos nuostatomis. Kita
vertus, bet kokio autoriaus (ðiuo atve-
ju Aristotelio) átraukimas á tam tikrà
projektà iðpleèia jo metmenis. Tikiuosi,
kad taip atsitiks ir kultûros fenomeno-
logijos apmatams, kuriuos kol kas pa-
teikiu neryðkius.

Bachtino þodþiais tariant, þmogus
savo pasaulá kuria kaip estetinæ visumà.
Tai autoriaus ir herojaus átampos lau-
kas, kur þmogiðkoji kûryba iðpleèia pa-
saulio ribas. Autoriaus ir herojaus san-
tykiai yra ypatingi, nes herojus � auto-
riaus kûrybinë iðmonë. Bachtinas tarsi
pasergi, kad negalima tapatinti auto-
riaus ir herojaus. Tai kartu riba tarp tik-
rovës ir vaizduotës. Ar ði riba paslanki
þmogaus gyvenamajame pasaulyje, kur
jis kuria savo egzistenciná projektà?
Nors herojus � autoriaus, vos sukurtas
jis pradeda savo gyvenimà, kuris at-
naujinamas kiekvieno skaitymo akto
metu, kai mes já perkeliame á savo eg-
zistenciniø reikmiø ir lûkesèiø visumà.
Skaitymas ðia prasme � tai gràþinimas
prie paraðyto þodþio, kuris veda prie-
kin, á tikslø ir siekiø naujybæ. Todël
skaitymas � ávykis, leidþiantis atnaujinti
egzistencinæ visumà patalpinant á jà po-
etinës iðmonës kontekste iðkilusius nau-
jus daiktus. Tiesa egzistencinëje fenome-
nologijoje ir yra daikto átrauktumas (o
ne atitikimas) á ðià judrià visumà. Daik-
to vietà lygiai taip pat èia gali uþimti
herojus. Kita vertus, gero meno kûrinio
(tiesaus egzistencine prasme, t. y. átrau-
kianèio) herojus visuomet stovi mûsø
gyvenamosios visumos prieðakyje, todël
pajëgus jà iðplësti. Supratimui tai teikia
ðuolio momentà, perþengiant ir iðple-
èiant egzistenciná (ir hermeneutiná) pro-
jektà. Tiek Derrida, tiek Heideggeris
vartoja atvirø durø metaforà, apibûdi-
nanèià mûsø atviras nuostatas, kurias
tobuliname Kito akivaizdoje. Ðiuo po-
þiûriu supratimas � Kito pagavos ávykis.
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drauge su mûsø gyvenamuoju pasauliu.
Kaip tai siejasi su gyvenamojo pasaulio
fenomenologija, kurià apibûdina Hus-
serlio gyvenamasis pasaulis (Lebenswelt)
ir Heideggerio buvimas pasaulyje (In-
sein)? Kaip tai papildo ið fenomenologi-
nës tradicijos iðaugæs, bet jà pjaustæs ið
vidaus Derrida? Ar galima kalbëti apie
kûrybinës tikrovës paradigmà, bendrà
tiek Bachtinui, tiek Heideggeriui, tiek
Derrida? Tad pirmiausia panagrinësiu
Derrida poetiná peilá, vëliau � Kità egzis-
tenciniame projekte, galiausiai � tikrovæ
gyvenamajame pasaulyje. Tikiuosi, tai
leis pateikti kûrybinës egzistencijos pa-
radigmà, kuri galëtø bûti taikoma kultû-
ros fenomenologiniams tyrimams.

Aristotelio metafizikos ir kultûros fe-
nomenologijos bei hermeneutikos san-
kirtoje iðkyla ribõs tarp estetinio ir rea-
laus pasaulio klausimas. Tai klausimo
apie tikrovæ kitas pavidalas: kas yra tik-
ra, realu? Jei pasaulis � tampantis, o min-
tis judri, jødviejø atitikimas negalimas.
Todël Aristotelis, plëtodamas Platono
tiesos kaip atitikimo teorijà, nëra nuosek-
lus. Suprasdami pasaulá, mes átraukiame
já á savo hermeneutinæ visumà, vadina-
si, perkuriame. Bachtino þodþiais ta-
riant, �estetinë þiûra (ñîçåðöàíèå) turi
mus atvesti prie gyvenimo pasaulio at-
kûrimo (ê âîññîçäàíèþ ìèðà æèçíè)�2.
Kitaip tariant, mûsø herojai, plësdami
mûsø kûrybines galimybes, keièia ir mus

JACQUES�O DERRIDA POETINIS PEILIS

Derrida mums èia parankus kaip fe-
nomenologinës tradicijos ardytojas, sie-
kæs sutraukyti jos sàsajas su antikine
metafizika. Ðiuo poþiûriu Derrida � Ki-
tas: nors jo raðtai randasi ið ðios tradi-
cijos, jie tampa jos atsinaujinimo veiks-
niu. Kartais Derrida þvelgia per toli, to-
dël perþengia motininës tradicijos ribas,
palikdamas interpretatoriø dar neuþpil-
dytà tarpà uþ savæs ir versdamas ginèyti
jo sàsajas su fenomenologija. Kad ir
kaip bûtø, èia Derrida interpretuosime
fenomenologiniu poþiûriu, tiksliau ta-
riant, þvelgsime á já turëdami prieð akis
kultûros fenomenologijos ir hermeneu-
tikos apmatus, kuriuos kaskart brëþia-
me ið naujo, nors ir toli nenukrypdami
nuo pasirinkto kontûro. Tikëtina, kad
Derrida kaip ðalia esantis, nors ir per-
nelyg nenutolæs nuo fenomenologiniø

prieigø Kitas, mums padës paþvelgti ki-
taip á mûsø kultûros kaip egzistencinës
kûrybos projektà. Ðia prasme Derrida
vaidmuo nelyginant poeto, kurio gyvo-
ji metafora supurto savo naujumu ir
verèia mus plësti savo þiûrà tiek pir-
myn, tiek atgal. Neatsitiktinai pasirin-
kau Derrida knygà Ðiboletas (Schibboleth),
skirtà Celano poezijos interpretacijai.
Matysime, kaip Derrida poetinis (dvejo-
pa prasme: poezijos interpretacija ir
naujas veiksmas) màstymas iðpleèia
mûsø projektà. Èia kol kas neaiðku,
kaip Derrida antimetafizinës (dekonst-
ruktyvistinës) nuostatos suderinamos su
kultûros fenomenologijos ir antikinës
metafizikos sàsajomis. Kol kas ðá klau-
simà palikime nuoðalyje ir panagrinëki-
me, kokià vietà Derrida màstyme uþima
mums svarbûs ribos, ávykio, tikrovës,
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ávardijimo, sugráþimo, atvirumo, kitybës
klausimai.
Interpretuodamas Celano ðiboletà

(eilëraðtyje In Eins, rinkinyje Die Nie-
mandsrose), Derrida paþymi, kad �jis
persmelktas daugybës prasmiø: srautas,
upë, varpa, ðakelë, alyvuogë�3. Maþa to,
tai þodis leidimas, slaptaþodis, kai svar-
bu ne kà jis reiðkia, o kaip jis tariamas.
Viena raidë (�s� vietoj �ð�) galëjo kai-
nuoti gyvybæ, perkirtus upës ribà, prie-
ðui saugant pakrantæ su iðkeltu kardu
(vël kirtis). Taip ðiboletas apima ir gy-
vybiðkumà (upës srautas), ir mirties
grësmæ (aðmenys), ir ribos perþengimà
(perplaukimas), ir jos saugà (ginkluota
sargyba). Tai biblinë istorija, kuri pasi-
kartoja vis kitaip ið pradþiø eilëraðtyje,
paskui � Derrida knygoje. Todël ðibole-
tas iðreiðkia ir kartotæ kaip minëtinà da-
tà, istorijos þiedus, kuriø spindulys nuo-
lat kinta. Ðiuo poþiûriu tai ir istorinë at-
mintis, ir ateities projekcija. Tai nuola-
tinis gráþimas vis á naujà vietà, taigi ir
atvirybës sinonimas. Tai nuolatinis ávar-
dijimas mums gráþtant ten, kur esame �
prie savo mirties ribos.
Ribotas, t. y. baigtinis, yra mûsø kû-

nas, kuris leidþia mums mûsø atpaþintà
aplinkà laikyti sava. Pats kûnas yra riba,
kuria skrodþiame pasaulá, atsikovodami
jo dalis kaip mûsø egzistencinës visu-
mos priklausinius. Tai nuolatinis ávardi-
jimas, kuriuo þodis ir daiktas sudaro lan-
kà, leidþiantá vis plësti ðià visumà. Ávar-
dijimas yra dvejopas: jis apima ir átrau-
kimà á mûsø egzistencinæ visumà, ir jos
iðplëtimà. Viena vertus þodþio ir daikto
lankas apibûdina daikto nuðvitimà mû-
sø tikslø ir prisiminimø terpëje, kita ver-

tus � poetinës iðtaros svarumà, kai ji by-
loja apie mûsø kasdienius daiktus, pri-
keliamus naujam gyvenimui naujoje
mûsø egzistencijos visumoje. Taigi ávar-
dijimu ir steigiama riba, atskiriant nuo
anoniminës aplinkos, ir nutrinama, pri-
skiriant prie gyvenimo terpës, kur þodis
ir daiktas mainosi vietomis mûsø prisi-
minimø ir lûkesèiø visumoje. Todël Der-
rida teigia, kad �drauge su empirinio ir
esminio atskyrimu susipainioja ir riba,
paèios filosofijos ribos, filosofinis atribo-
jimas. Filosofija tuomet yra, randama po-
etinëse pakrantëse�4. Èia pat priduriama,
kad �bûtent ðios ribos neryðkumas gal-
bût labiausiai ir skatina jà màstyti�5. Tai-
gi Derrida ne tik kalba apie filosofijos ir
poezijos kaimynystæ, taip antrindamas
Heideggeriui bei Gadameriui. Poetinis
ribos tarp þodþio ir daikto iðtrynimas
þadina màstymà, kuris ir saugo, ir stei-
gia. Màstymas � mûsø egzistencinës ir
ontologinës dermës sargas, bet kartu �
karys, uþkariaujantis naujas gyvenimo
þemes. Tai kûrybinis tikrovës ir prama-
no ribos apmàstymas, kurá plëtojau filo-
sofinës poetikos resursais. Nors tai mû-
sø tyrimo atrama, dabar verta suskliaus-
ti ðià schemà ir iðvalyti kelià naujai kul-
tûros kaip egzistencinës kûrybos trak-
tuotei. Tam iðrikiuosime Derrida, Hei-
deggerá ir Bachtinà.
Prieð tai paþvelkime, kaip Derrida

knygoje ðiboleto figûroje susitelkia
mums rûpimos temos. Derrida pateikia
ðiboletà kaip priklausymo bendruome-
nei (þydø) poþymá. Ðis priklausymas tu-
ri tiek daiktiðkus (kûniðkus), tiek þodi-
nius (poetinius) atributus � apipjausty-
mà ir tartá. Yra trys apipjaustymo plot-
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mës: 1) fizinë, 2) ávardijimo, áþengiant á
bendruomenæ, 3) palaiminimo ir apvaly-
mo6. Jos susilieja gaudamos impulsà vie-
na ið kitos ir sudarydamos þodþio ir
daikto lankà, gaubiantá mûsø gyvena-
màjà visumà. Fizinis matmuo èia nuro-
do skausmà, þymintá ribà, kurià nuolat
brëþiame tarp gyvenimo ir mirties. Kar-
tu tai ávardijimas, kuriuo átraukiamas Ki-
tas á mûsø, mirtingøjø bûrá, kuriame mes
visi � likimo broliai nelyginant þydai,
nublokðti á dykumà. Todël Derrida sako,
kad �visi, kas kalba arba gyvena kalbo-
je kaip poetai � þydai, bet tropine pras-
me�7. Mes � þydai, nes priklausome vie-
nai mirtingøjø bendrijai, kurioje kûno
apipjaustymas (kanèia) susipynæs su tar-
ties ávykiu (poetinis tropas). Tai leidþia
poetinei tarèiai turëti kûniðkà plotmæ:
apipjaustomas þodis gràþina mus á kas-
dienybæ, kur daiktai po kalbos nuotykio
jau kitokie � átraukti á mûsø egzistenci-
næ visumà, kuri prasiveria kiekvieno po-
etinio akto metu. Derrida drauge su Ce-
lanu kalba apie kità, kuris �stovi prieð
duris, eilëraðèiui þengiant pirmà þings-
ná, ant teksto slenksèio�8. Tai nurodo ki-
tà vokiðkai raðiusá poetà � Traklá, kurá in-
terpretavo Heideggeris kalbëdamas apie
gráþtantá pakeleivá, þengiantá per skaus-

mu suakmenëjusá slenkstá namo, kur ant
stalo jo laukë duona ir vynas. Sangràþà,
kai nuolat gráþtame prie patirtos valan-
dos, Jacques�ui Derrida iðreiðkia data,
kuri prilyginama kriptai: prisiminimas
yra ir vertimas pelenais, ið kuriø iðkyla
kaskart nauji pavidalai � ir kûniðki, ir
poetiðki. Kûniðkumo ir poetiðkumo san-
talka kaip tik leidþia vis labiau prasiverti
gyvenamajai visumai, kurios gilumoje �
duona ir vynas ant poeto stalo. Tai vis
naujø poetiniø þemiø uþkariavimas,
mums gráþtant prie daiktø.
Þodþio kûniðkumas (apipjaustymas)

turi ir kità prasmæ. Poetinio tropo peilis
skausmingai prarëþia uþdangà ant sce-
nos, kur nukreipti mûsø þvilgsniai. Tai
mûsø gyvenimo scena, kurià slepia mû-
sø paèiø sustabarëjusios schemos ir prie-
tarai. Uþdangos prarëþimas � tai ir nau-
jos ribos tarp tikrovës ir siekiø nubrëþi-
mas, kurá lydi skausmingas senos þiûros
suskliautimas. Tai egzistencijos kûrybos
ávykis, kuris galimas dël skirtingos pri-
gimties � daikto ir þodþio, kûno ir teks-
to � sroviø susiliejimo á vienà gyvenamo-
jo pasaulio srovæ, kuri mus gràþina prie
mirties slenksèio. Koks èia Kito vaidmuo
ir kaip Derrida prapleèia mûsø kûrybi-
nës egzistencijos paradigmà?

KITAS EGZISTENCINIAME PROJEKTE

Gyvenamasis pasaulis fenomenologi-
joje � judrus, o jo supratimas, kuriuo
skleidþiamas egzistencinis projektas, tei-
kia mums vis naujà riðlià visumà, kur
praeitis iðkyla ateities tikslø perspekty-
voje. Ði gyvenamoji visuma turi bûti
darni, t. y. tam tikra prasme uþdara (bet

ne hermetinë), nes suprasti galima tik
riðlià visumà, kad ir kas tai bûtø � me-
no kûrinys ar gyvenimas apskritai. Der-
rida metafizinës dermës (schemos) at-
þvilgiu nusiteikæs radikaliai ir linkæs jà
supjaustyti savo dviaðmeniu � gyveni-
mo ir màstymo � peiliu. Jacques�ui Der-
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rida kaip ir vëlyvajam Heideggeriui èia
padeda poetinis þodis, kuris netikëtomis
sàðaukomis visada ardo nusistovëjusià
dermæ ir verèia jà ið naujo sudaryti. Su-
pratimo ávykis ir gyvenamasis pasaulis
suponuoja judrumà. Gyvenimo aðis �
judëjimas, kurá Aristotelis aiðkina akto
ir potencijos doktrina. Tapsmas � poten-
cijos virsmas aktu � Metafizikoje vadina-
mas entelecheia. Ðis vyksmas, pasak Aris-
totelio, bûdingas ne tik þmogaus gyve-
nimui, bet visai gamtai ir net kosmui.
Ðiomis metafizinëmis uþmaèiomis labai
rizikuojama ignoruoti þmogaus gyveni-
mo perspektyvà.
Derrida teigimu, �metafizika � pa-

vyzdinë gynybos prieð raðtà sistema�9.
Ðiuo poþiûriu metafizika � uþdaras màs-
tymas, skurdinantis gyvenimà, todël fe-
nomenologai siekia já suskliausti. Meta-
fizinë sistema10 neásileidþia jà iðderinan-
èiø sandø, Trojos arklio, kuris laikomas
ne tiek Kitu, kiek svetimu. Tai nesatis,
kurià reikia paðalinti11. Niekis èia suvo-
kiamas ne kaip anapusinis sistemos at-
þvilgiu rodmuo, leidþiantis jà iðplësti, bet
kaip ðalintina grësmë. Derrida ðá meta-
fiziná frontà siekia pralauþti lingvistika
(Apie gramatologijà) arba poetika (Ðibole-
tas). Mes ieðkosime gynybinës sienos an-
gos, pro kurià galëtø susisiekti màsty-
mas ir gyvenimas. Èia mums á talkà at-
eis Heideggeris ir Bachtinas.
Egzistencinë fenomenologija þvilgsná

kreipia á gyvenamàjá pasaulá. Taip ji su-
siaurina Aristotelio modelá sutelkdama
dëmesá á mûsø egzistencijà. Egzistencijai
judrumo teikia Kitas, kaskart perkelda-
mas mûsø egzistencinio projekto ribas.
Perfrazuojant Derrida, mes perkeliami á

kità krantà, kur laukia mirtis arba gyve-
nimas: jei kaskart neiðpleèiame mûsø
kuriamo gyvenimo (apimanèio egzisten-
cijà ir supratimà) visumos, jam � galas,
uþdanga nusileidþia. O gyvenimas �
nuolatinis judëjimas, kai vis prapjauna-
ma prieð akis nusileidusi uþdanga, o ið-
gyventa visuma iðkyla kaskart kitaip
naujø tikslø perspektyvoje. Todël gyve-
nimas ir supratimas susipynæ: suprati-
mas, apimantis staigø atpaþinimà, uþ-
tikrina gyvenimo judrà mums þengiant
pirmyn, o tai savo ruoþtu nuolat pleèia
hermeneutines ribas, kurios perkeliamos
susiliejus estetinëms, egzistencinëms ir
etinëms mûsø gyvenamosios visumos
plotmëms. Hermeneutikos ir ontologijos
sàveika, pleèianti egzistencines ribas, lei-
dþia net mirtá � absoliutø uþribiðkumà �
traktuoti kaip fenomenà, kurio akivaiz-
doje akimirksniu rutuliuojasi gyvenimas.
Minëjome, kad fenomenas kaip Kitas,
perkeliantis gyvenamosios visumos ri-
bas, yra rodmuo, transcendentas, kurios
padeda mums kreipti savo egzistenciná
projektà. Ðia prasme kitame upës kran-
te mûsø laukia ne mirtis arba gyveni-
mas, bet mirtis ir gyvenimas.
Drauge su Levinu raðome Kitas ið di-

dþiosios raidës turëdami omenyje pir-
miausia etinæ þmogaus kreiptá, nors Ki-
tas � nebûtinai þmogus. Etinë kreiptis èia
ágauna impulsà susiliedama su estetine
ir ontologine (egzistencine) nuostatomis:
herojus kaip Kitas prisideda prie mûsø
egzistencinio projekto kûrimo. Ðie santy-
kiai iðsaugomi net tada, kai Kitas pasi-
rodo daikto pavidalu. Priartëjimas prie
daiktø èia � jø átraukimas á mûsø gyve-
namàjà visumà, kuriai jie savo ruoþtu
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teikia judrumo. Poetika ðiame konteks-
te � tai daiktø kûryba, nes jie iðkyla nau-
joje perspektyvoje. Maþa to, tai ir gyve-
nimo visumos kûrimas, todël èia labiau
tinka �filosofinës poetikos� terminas. Fi-
losofinë poetika, turinti reikalà su egzis-
tencine visuma, viena vertus, yra màsty-
mo pradþia ir gairës, kita vertus, kaip
nuolatinis màstomø ribø perþengimas, ji
atitinka gyvenimo tapsmà. Atitikimas,
kitaip nei adequatiometafizinës tiesos at-
veju, reiðkia ir poveiká. Taip filosofinë
poetika atveria metafizinës tvirtovës var-
tus màstymo ir gyvenimo sàlyèiui.
Kitu gali bûti ir Dievas, bet tik kaip

fenomenas, t. y. jam pasirodþius þmo-
gaus pasaulyje. Gryna Dievo transcen-
dencija neleidþia Jam dalyvauti mûsø
egzistenciniame projekte, kuris tokiu
bûdu apima etinius ir estetinius (poeti-
nius) aspektus. Levinas mums � feno-
menologinës tradicijos tæsëjas, atvëræs
reiðkiniø religinës interpretacijos gali-
mybæ. Heideggeris, iðplëtæs fenomeno-
loginio metodo12 ribas, savo samprota-
vimø apie fenomenologijos ir teologijos
santyká priede kalba apie roþës raudo-
ná, kuris dalyvauja kaip transcendentas
mûsø màstymo atþvilgiu. Panaðiai màs-
tymà perkelia ir poetinë iðtara, prapjau-
nanti kasdieniø ðnekalø uþdangà. Der-
rida taip pat pateikia roþës vaizdiná, ku-
ris siejasi su poetiniu rëþiu. Kol kas su-
skliauskime ðiuos samprotavimus ir pa-
klauskime: koks Kito vaidmuo egzisten-
ciniame projekte, t. y. individui kuriant
savo gyvenamàjá pasaulá?
Pasak Heideggerio, mes patys, o ne

kiti uþ mus turi kurti egzistenciná projek-
tà, kurio perspektyvoje ágautø prasmæ

gyvenamoji ateities ir praeities visuma.
Egzistencija neatskiriama nuo laisvës
kaip galimybës kurti savo gyvenamàjà
visumà, kurios supratimas savo ruoþtu
yra savæs kaip galimybës projektavimas,
net jei tai veda rizikingai toli: Derrida
kalba apie kriptà, Heideggeris � apie
mirtá. Heideggerio þodþiais, �suprasti
reiðkia projektuoti save (sich entwerfen)
kaip galimybæ�13. Egzistencinës galimy-
bës iðkyla tik atvirame pasaulyje, kur
mes nuolat pleèiame savo þiûrà ir taip
áveikiame sustingusià gyvenamàjà aplin-
kà. Tiek Heideggeris, interpretuodamas
Traklá, tiek Derrida, interpretuodamas
Celanà, kalba apie atviras duris. Gyve-
nimas � nuolatinis savæs perþengimas
(anot abiejø màstytojø, slenksèio perþen-
gimas), savo kûrybinës aplinkos plëti-
mas. Ðia prasme mes ágyvendiname sa-
ve ir savo tikrovæ. Èia paranku taikyti
Aristotelio entelechijos kaip átikrovinimo
modelá. Ði metafiziko ir dekonstrukto-
riaus akistata mums paranki, nes leidþia
þvelgti tiek pirmyn, tiek atgal, iðpleèiant
ir papildant, bet ne naikinant klasikiná
modelá: mes gráþtame prie màstymo ið-
takø, bet vis kitu ratu. Kitas (plaèiàja
prasme � ir þmonës, ir daiktai) kaip rod-
muo èia padeda mums persikelti tiek
pirmyn, tiek atgal, suktis vis platesnia-
me hermeneutiniame rate, kuris leidþia
mums suprasti save atsiverianèios gyve-
nimo erdvës perspektyvoje ir, atvirkð-
èiai, ðià erdvæ plësti pagal savo gyveni-
mo projektà. Tai leidþia Jacques�ui Der-
rida kalbëti apie sangràþà, kuri suartina
já ne tik su tokiais giminingos sanklodos
màstytojais kaip Heideggeris ir Niet-
zsche, bet ir su poetiniu metafiziku Pla-
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rià mes apipiname vis naujomis prasmë-
mis, kylanèiomis ið mûsø kuriamos gy-
venamosios aplinkos. Kalëdos ðiuo po-
þiûriu reiðkia ne tik kasmet minimà Die-
vo gimimo datà, bet ir Dievo átraukimo
á mûsø gyvenamàjà visumà ávyká, kuris
savo ruoþtu jà iðpleèia. Dievas gyvas
dvejopa prasme: kaip praeities kultûri-
nis reiðkinys ir kaip judrus tikslas, sukre-
èiantis mûsø projektus. Jei Dievas kaip
Kitas yra mûsø kultûrinio gyvenimo ávy-
kis, t. y. nuolat gyvas keisdamas savo pa-
vidalus karnavalo metu, jis negali mirti.
Maþa to, karnavalo metu ir mûsø baig-
tis perkeliama: ji iðtinka tik tuomet, kai
liaujamës dalyvavæ egzistencinëje ente-
lechijoje. Taip iðnyksta riba tarp gyvybës
ir mirties karnavale: peilis, rëþis, roþë ið-
reiðkia mûsø gyvenimà, kuriam judrumà
teikia mirties perspektyva.
Kultûros fenomenologijoje mums

parankus mûsø filosofas ir teologas Ma-
ceina. Nors kaip teologas jis samprotau-
ja apie Dievo transcendencijà, kaip kul-
tûros filosofas jis susiaurina savo þiûrà
susitelkdamas prie þmogaus kûrybos.
Jei kultûrà, padedami Maceinos, apibrë-
þiame kaip þmogaus kûrybà, Kitas tam-
pa pagrindiniu kultûros, kurios pama-
tas yra egzistencinë kûryba, veiksniu.
Pasaulis � atviras, kitaip mûsø egzisten-
cijai nebûtø vietos skleistis, o jo atviru-
mà palaiko Kitas. Todël Heideggeris tei-
gia, kad egzistavimo bûdas (Modus) yra
èia-bûtis (Dasein) kaip sambûvis (Mit-
sein) pasaulyje (In-der-Welt-sein). Vadina-
si, egzistencinis projektas reikalauja da-
lyvauti Kitam, o mes tampame gyvena-
mosios visumos sankûrëjais (perfrazuo-
jant Maceinà).

tonu14 bei poetikos teoretiku Aristoteliu.
Egzistencinë entelechija, atitinkanti Der-
rida ðiboletà, nurodo þmogaus kûrybà:
kuriama ne tik þmogaus estetinë (roma-
nas, eilës), bet ir etinë (sambûvis su Ki-
tu), bei ontologinë (mûsø aplinka kaip
tikrovë) visuma.
Kitas (Bachtino kontekste � herojus)

tarnauja kaip rodmuo, kreipiantis mûsø
þvilgsná á vis platesná gyvenamàjá hori-
zontà. Tai leidþia mums iðplësti kultûri-
næ aplinkà, kurioje mes kaskart apsigy-
vename arba apsipjaustome, anot Derri-
da. Apsipjaustymo metafora èia reiðkia
savæs átraukimà á tam tikrà gyvenamàjà
aplinkà. Nuo ðios aplinkos erdvumo pri-
klauso mûsø egzistencinio projekto sëk-
më. Erdvumà teikia rëþis dviaðmeniu
poetiniu peiliu. Ðià aplinkà, o kartu ir sa-
vo egzistencijà mes kuriame padedami
Kito, kreipianèio mus toli uþ mûsø ir
gràþinanèio mus savæsp15. Taip mes ku-
riame Kità, o Kitas � mus. Tai Kitas ið di-
dþiosios raidës kaip mûsø egzistencinës
kûrybos dalyvis: átikrovinimas arba ákû-
nijimas reiðkia ir ávardijimà. Taip Dievas,
priëmæs Kito pavidalà, deleguoja jam sa-
vo atributus. Ir atvirkðèiai, persikûniji-
mas á Kità priartina Dievà prie mûsø.
Pratæsiant Bachtino mintá, karnavalas
kaip nuolatinis persikûnijimas neleidþia
mirti Dievui16. Drauge su tikrove mes
kuriame ir Dievo kaip Kito pavidalà. Jis
iðkyla toli mums prieðaky, kad uþpildy-
tø ðià beribæ erdvæ kultûros reiðkiniø vi-
suma. Mes gyvename, kartu ágyvendin-
dami vis naujà þmogiðkàjà visumà, ku-
rioje dalyvauja istoriniai reiðkiniai, t. y.
mûsø praeitis, kuri projektuojama á atei-
tá. Derrida kalba apie minëtinà datà, ku-
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Heideggeris egzistencijà traktuoja
kaip judrià visumà. Tai ne tik laikinis ke-
lias nuo gimimo iki mirties, tai � nuola-
tinis egzistencinio projekto perkëlimas á
vis platesná gyvenimo horizontà: nors
mums skirtas laikas nuolat trumpëja, gy-
venimo erdvë, apimanti tiek praeitá, tiek
ateitá, vis pleèiasi. Todël, pasak Traklio
ir Heideggerio, artëdami myriop, mes
drauge gráþtame prie savo iðtakø, namo,
prie stalo su duona ir vynu. Èia susiker-
ta krikðèionybës simboliai ir Jacques�o
Derrida bei Celano sangràþa.
Gráþtame girdëdami varpø gausmà,

kuris poetiniu þodþiu atveria mûsø lai-
kinæ bûtá myriop. Vis dëlto ðis atpaþi-
nimo akimirksnis nepaprastai talpus, jis
apima praeitá mûsø pasiryþimø ðvieso-
je, todël sangràþa � tai kaskart naujas
sugráþimas prie naujybës. Taigi judëji-
mas myriop nereiðkia mûsø gyvenimo
trumpinimo, prieðingai, jis vis pleèiasi,
nes apima vis didesnæ erdvæ nuo pat gi-
mimo. Tai vis naujas átikrovinimas, da-
lyvaujant Kitam kaip supratimo tarpi-
ninkui ðio pasaulio horizonte. Mûsø gy-
venimas � egzistencinë kûryba, reika-
laujanti Kito (daikto, þmogaus ar Dievo
pavidalu) dalyvavimo. Bachtinas kalba
apie herojaus mirtá, bet mirtis èia taip
pat � ne galas, o uþbaiga. Karnavale gi-
mimas ir mirtis visà laikà keièiasi vie-
tomis. Tai atitinka dviaðmená peilá, vis
prapjaunantá prietarø uþdangà.
Kitas ne tik padeda suskliausti tapu-

sias prietarais màstymo schemas, bet ir
iðpleèia gyvenamojo pasaulio horizontà
liudydamas nuolatinæ gyvenimo judrà.
Kitas tampa supratimo, vadinasi, ir vis

TIKROVË GYVENAMAJAME PASAULYJE

Gráþkime prie klausimo apie tikrovæ.
Kas yra tikrovë mûsø egzistenciniame ir
fenomenologiniame kontekste? Traklio
pramanytas varpas, padedantis mums
atpaþinti mûsø bûtá myriop, tikresnis,
tiesesnis uþ garsus, kuriuos pagauna
mûsø klausa, bet nepriima protas. Mes
laikome tikroviðkais daiktus ir reiðki-
nius suteikdami jiems vaidmená mûsø
egzistenciniame projekte, nors jø neap-
þiûrime ir nepaèiupinëjame. Poezijoje
daiktai ne matomi ar lieèiami, bet vaiz-
dijami. Dël to jie netampa maþiau rea-
lûs, prieðingai, jie tuo svarbesni mûsø
gyvenime. Jei taip, ir Dievas kaip Kitas
gali tapti tikresnis ir tiesesnis uþ daugu-
mà matomø ir juntamø esiniø. Kita ver-
tus, mes patys uþauginame Dievà kaip
vaizdiná ir siekiame lygiuotis á já. Èia
verta prisiminti Kantà, kuriam Dievas �
nerealus, o jo reguliatyvi idëja padeda
mums augti etinëje plotmëje. Bachtino
ir Kanto kontekstø sankirta leidþia Die-
và lyginti su herojumi, kuris padeda
mums pasiekti paèius save, t. y. gráþti
savæsp. Ðia prasme Dievas realesnis nei
bet kas aplink mus. Ðià mintá pakiða
pats Kantas, laikydamas idëjas regulia-
tyviais principais, kuriais iðvaloma erd-
vë proto euristikai. Jei norime átraukti
Kantà á mûsø minties maskaradà, turi-
me já iðplëtoti: etinis principas ir Dievo
idëja tampa mûsø egzistencinës visu-
mos plëtimo veiksniais. Taip estetinë ir
poetinë tikrovë iðpleèia þmogaus pasau-
lio ribas, o drauge � ontologines ir epis-
temologines galimybes. Tai nuolatinis
gyvenimo ribø perþengimas vardan
naujos egzistencinës visumos.
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naujo gráþimo namo, sàlyga. Nors Kitas
padeda atpaþinti savo bûtá myriop, pa-
èià mirtá jis perkelia á horizonto begaly-
bæ: ðis atpaþinimas verèia mus judëti
nustatytu keliu, vedanèiu ratu, kurio
spindulys vis didesnis.
Tikroviðkumo kriterijus, kaip minë-

ta, yra átrauktumas á egzistencinæ visu-
mà, kuri nuolat papildoma mums ke-
liaujant Kito link. Judria sàveika su Ki-
tu kaip tik ir skleidþiasi kultûra kaip
mûsø egzistencinis projektas, palaiko-
mas ir kreipiamas kito esinio gyveni-
miðkos visumos. Todël tikrovë iðkyla

dël nukreiptumo ir atvirumo kultûros
pasaulyje, kuriame esiniai tarpusavyje
susaistyti egzistenciniais ryðiais. Kultû-
rinio pasaulio judrumas èia reiðkia ir jo
autentiðkumà: tik nuolat besiskleidþian-
ti, t. y. atvira ir nukreipta, gyvenimo vi-
suma yra autentiðka arba kûrybiðkai
aktyvi. Jà galima pavadinti egzistenci-
ne entelechija. Meninë iðmonë èia bû-
na fenomenologinis rodmuo. Bûdama
pramanyta, t. y. sukurta, ji ne maþiau
tikra. Jos tikrumas sàlygotas kûrybiðku-
mo: mes kuriame savo egzistenciná pro-
jektà.

Pasak Bachtino, mes, bûdami nu-
kreipti pirma savæs, á kità þmogø, nuolat
uþkariaujame gyvenimo visumà. Kûry-
binis ávykis visada suponuoja dvi nesu-
siliejanèias sàmones. Taip ið vienos pu-
sës Heideggerio egzistencinis projektas,
o ið kitos � Bachtino kûrybinis pasaulis
leidþia iðkelti gyvenamojo pasaulio kaip

þmogaus kûrybinës visumos, kur kûry-
binës egzistencijos sàlyga yra Kitas, pa-
radigmà. Dievas, iðkildamas kaip Kitas,
kartu uþtikrina egzistencinio projekto
kûrybiná judrumà. Kito ávykis èia apima
ir ðiapusybæ, átrauktumà á mûsø gyvena-
màjà aplinkà, ir anapusybæ, nuolatiná gy-
venamosios visumos ribø perkëlimà.

IÐVADOS, ARBA KÛRYBINËS EGZISTENCIJOS PARADIGMA

Nuorodos

11 Terminà �poetinis� èia sieju ne tiek su poezi-
jos kûrimu, kiek su kûryba apskritai. Þr. T. Ka-
èerauskas. Filosofinës poetikos paradigma, in
Problemos, Nr. 65, p. 183�195.

12 Ì. Áàõòèí. Àâòîð è ãåðîé. � Ñàíêò-Ïåòåðáóðã:
Àçáóêà, 2000, ñ. 96.

13 Æ. Äåððèäà. Øèááîëåò. � Ñàíêò-Ïåòåðáóðã:
Àêàäåìè÷åñêèé ïðîåêò, 2002, ñ. 53.

14 Æ. Äåððèäà. Î ãðàììàòîëîãèè. � Ìîñêâà: Ad
marginem, 2000, ñ. 100.

15 Galime prisiminti ir Wittgensteinà, kuris Filo-
sofiniuose tyrinëjimuose klausia, ar miglotas vaiz-
das kaip tik nëra tai, ko mums reikia.

16 Æ. Äåððèäà. Î ãðàììàòîëîãèè, ñ. 123.
17 Ten pat, p. 122.

18 Ten pat, p. 128.
19 Ten pat, p. 241.
10 Tà patá galima pasakyti apie mokslo teorijas.
11 �Metafizika ðalina nesatá�. Ten pat, p. 322.
12 Pradedant Heideggeriu, metodà pakeièia kelias.
13 M. Heidegger. Die Drundprobleme der Phäno-
menologie, in Gesamtausgabe, Bd. 24. � Frank-
furt am Main: Vittorio Klostermann, 1989.

14 Anot Aristotelio, tokios Platono metafizinës
konstrukcijos kaip methexis � poetinës.

15 Kita sangràþos plotmë: gráþdami prie klasikiniø
màstymo paradigmø, gráþtame prie savo gyve-
nimo apmàstymo.

16 Prisiminkime Nietzsche�s poetinæ iðtarà �Die-
vas mirë�.



MOKSLINË MINTIS

99LOGOS 47
2006 LIEPA � RUGSËJIS

Literatûra

Celan, P. Die Niemandsrose, 1963in www.geoci-
ties.com/Athens/Chariot/3474/niemands/in-
halt.htm

Heidegger, M. Die Grundprobleme der Phänome-
nologie, in Gesamtausgabe, Bd. 24. Frankfurt am
Main: Vittorio Klostermann, 1989.

Heidegger, M. Phänomenologie und Theologie, in
Wegmarken, Gesamtausgabe, Bd. 9. Frankfurt
am Main: Vitttorio Klostermann, 1976.

Heidegger, M. Unterwegs zur Sprache. � Stuttgart:
Verlag Günther Neske, 1997.

Heidegger, M. Sein und Zeit. � Tübingen: Max
Niemeyer Verlag, 1993.

Kaèerauskas, T. Filosofinës poetikos paradigma, in
Problemos, Nr. 65, 2004.

Kant. Kritik der reinen Vernunft. � Stuttgart: Rec-
lam, 1990

Maceina, A. Kultûros filosofijos ávadas in Raðtai,
I t. � Vilnius, Mintis, 1991

Ross, W.D. (Ed.). Aristotele�s Metaphysics. � Oxford:
At the Clarendon Press, 1924.

Wittgenstein, L. 1990. Philosophische Untersu-
chungen, in Wittgenstein�s Werkausgabe, Bd. 1. �
Frankfurt amMein: Suhrkamp (vert. á liet. k.: Fi-
losofiniai tyrinëjimai, L. in Vitgenðteinas. Rink-
tiniai raðtai. � Vilnius, Mintis, 1995.

Áàõòèí, Ì. Àâòîð è ãåðîé. � Ñàíêò-Ïåòåðáóðã:
Àçáóêà, 2000.

Áàõòèí, Ì. Ïðîáëåìû òâîð÷åñòâà Äîñòîåâñêîãî. �
Êèåâ, 1994.

Äåððèäà, Æ. Î ãðàììàòîëîãèè. � Ìîñêâà: Ad
marginem, 2000.

Äåððèäà, Æ. Øèááîëåò. � Ñàíêò-Ïåòåðáóðã:
Àêàäåìè÷åñêèé ïðîåêò, 2002.

Giedrius Kazimierënas.
Pirmojo Lietuvos Statuto
priëmimas. 2006.
Drobë, aliejus, auksas,
250 × 300. Fragmentas.
Rimanto Dichavièiaus ir
Aleksandro Sidorenkos
nuotraukos


