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SUMMARY

The article considers the question of self-government as an effective form of political democracy in the
works of Lithuanian Catholic intellectuals at the beginning of the 20th century (A. Kaupas, S. Sulte,
A. Civinskas, K. Saulys, J. Staugaitis, and others). These intellectuals linked the realisation of political
democracy with an arrangement of state and public life which could guarantee every citizen voting
rights and freedom of speech. The arrangement and type of rule, constitutional monarchy or republic,
is of secondary importance. The main criterion of its acceptability is how it helps to achieve the wel-
fare of the people following the ideas of Christianity and not violating natural human rights. That de-
pends on the wisdom of leaders, as well as on the civic maturity of the people governed. The latter
may be developed by self-government. In the opinion of Catholic sociologists (especially J. Staugaitis,
S. Sulte, A. Kaupas), it is the most effective form of social governing. Catholics disclosed the advan-
tages of democratic self-governing, as well as its requirements to individuals and propagated by the
Bolsheviks as “the only correct” form of social self-governing, the dictatorship of the proletariat, more
exactly, of the party. Emphasizing the priority of natural human rights (among them the right to elect
and to be elected, and after being elected to report regularly to the electorate) and the necessity for
the state to respect them, the Catholics defended individuals both from autocratic and totalitarian (the
dictatorship of the proletariat) omnipotence. In this manner, they cherished the need for democracy
and a corresponding arrangement of public and state life.

In their turn, these outlooks urged Catholic sociologists to take a more active social position, and
oriented them towards their practical implementation. Supporting the cooperation movement, creating
economic, educational and charitable societies, urging their co-nationals to take part in the election of
government, and themselves taking part, they shaped the national consciousness for future political and
social economic reforms.
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[VADAS

Savivaldos idéja buvo gana placiai
diskutuojama tarp XX a. pradzios lietu-
viy kataliky intelektualu. Jai daug de-
mesio savo darbuose skyré A. Kaupas,
A. Civinskas, S. Sulte, J. Staugaitis,
K. Saulys ir kt. Tai lémé istorinés reali-
jos ir aplinkybés. Augant tautinei savi-
monei ir stipréjant lietuviy siekiui at-
gauti laisve ir nepriklausomybe, kilo ir
bttinumas aiskintis, kokiais pagrindais
turétu remtis blisimos nepriklausomos
Lietuvos visuomeninio ir valstybés gy-
venimo sutvarkymas.

Kokiais principais turéty biti grin-
dziama naujoji tvarka? Kaip turéty at-
rodyti pats visuomenés sutvarkymas,
kuriam esant vyrauty kooperacijos ir

bendradarbiavimo, o ne klasiu kovos
dvasia, ir, svarbiausia, nebtuty leista
koncentruotis pernelyg didelei valdziai
vir§tinése ir késintis i prigimtines Zmo-
gaus teises?

Sis klausimas buvo ypa¢ aktualus Zi-
nant, kokia vietiniai bolSevikai (V. Kap-
sukas, Z. Angarietis ir kt.) sitilé visuo-
menés pertvarka prievartos priemoneé-
mis. Tad netriiko jvairiausiy pasitlymu
ir aiskinimuy, kurie atspindéjo jvairias
abejones ir fobijas. Kartu reikéjo ir kon-
struktyvaus atsakymo.

Siame straipsnyje paméginsime at-
skleisti kataliky intelektualy savivaldos
samprata ir efektyvaus valstybés valdy-
mo modelio paieskas.

1. SAVIVALDA — VISUOMENES IR VALSTYBES
DEMOKRATINIO SUTVARKYMO GARANTAS

Lietuviy kataliky intelektualai i$ es-
mes laikési popieziaus Leono XIII encik-
likoje Rerum novarum iSdéstyto poziiirio
i valstybés ir individo santykius. O jis
toks: visuomenés pazanga ir bendro ge-
rio siekimas reikalauja, kad individas
dalj savo teisiu perleisty valstybei, ku-
rios tikslas — vienas ir bendras — rtipin-
tis visais, tiek turtingais, tiek beturciais.
,, Valstybé... privalo ripintis visa visuo-
mene, nes prigimtis pavedé ja globoti
vyriausiajai krasto valdZiai taip, jog vi-
suomenés gerové yra ne tik vyriausio-
sios valdZios désnis, bet ir vienintelé vy-
riausybés priezastis ir prasmé.”! Tas rii-
pinimasis turjs biti aktyvus, konkretus.
Todél valstybei visai netinkas ,naktinio

sargo” vaidmuo, kurj jai pirso liberalai —
be galios apginti Zmogu nuo kito Zmo-
gaus, riipintis ne grupés ar klasés, o vi-
sy visuomenés sluoksniu gerove, su-
prantant, jog tik visuotinés gerovés sie-
kimas remiantis krikS¢ioniSkomis nuo-
statomis esgs visuomeninés santarves ir
valstybés stiprybés garantas. Jeigu vals-
tybé to nedaranti, tai ji prieStaraujanti
savo paskirciai ir visuomenés nariai tu-
ri imtis priemoniy padéciai keisti.
Katalikams buvo nepriimtina ir so-
cialisty skelbiama idéja apie valsty-
bés visagalybe, jos iSimtine teise, anot
S. Sultés, , konfiskuoti visas prigimtines
zmogaus teises”?, spresti viska uz indi-
vida, primetant jam savo valia. Tai
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priestaravo katalikybés nuostatai, jog
Zmogus yra vertybé, turinti prigimtines,
tarp ju ir pasirinkimo, teises, jam su-
teiktas Dievo, ir dél to niekas negalis ju
i$ jo prievarta atimti ar varzyti. Dalj Siy
teisiy jis galis tik perduoti valstybei, ku-
ri ginanti bendruosius visuomenés (tarp
ju ir JO kaip Sios visuomenés nario) in-
teresus. Taciau tai jis turis padaryti sa-
moningai, laisvai, o ne prievartaujamas
klasés ar socialinés grupés. O svarbiau-
sia — dél to Zmogus neturis tapti valsty-
bés auka. Perleisdamas tam tikras teises
valstybei, jis kartu prisiimas ir tam tik-
rus jsipareigojimus, gaunas pareigas,
kuriy reikia laikytis. Taciau Sios parei-
gos neturincios prieStarauti Zmogaus
prigimciai, o pati valstybé ir jos sutvar-
kymas — biiti priesiska ir svetima jéga,
vercianti jj laikytis istatymu, kuriu pri-
émimui jis neturis jokios jtakos.
Rasydamas siuo klausimu, S. Sulteé
pabrézé, jog Zmogus niekada nesutiksi-
as biiti ,amZzinas vergas ar tai visuome-
nés, ar valstybés”: jis visada gyneési ir
ginsis nuo pasikésinimuy ji pavergti —
.kad tik vien valstybei tetarnautuy”.
Zmogus — tai ne abstraktus individas,
turintis visas teises, nustatytas be ato-
dairos i Dievo valia, kaip skelbé libera-
lizmas, o Dievo kiirinys, turintis jam
skirtas prigimtines teises ir pareigas. Ka-
dangi Zmogus esas Dievo kirinys, jis
negalis turéti visu teisiu. ,, Vien tik Die-
vas teturi visas teises, o Zmogus teturi
pareigas Dievo valia pildyti ir eiti prie
sau paskirto gyvenimo tikslo”*, — teigia
S. Sulté. Dievo valios pildymas reikalau-
jas, kad biitu gerbiamos artimo teisés.
Tai pareiga, kuriq Zmogui skiria Dievas.
Turédamas prota ir laisva valia, Zmogus
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privalas pats laisvai vykdyti gyvenimo
paskirtj. Batent tai ir suteikia ,teise...
prie visu ty priemoniu, kurios veda ji
prie gyvenimo tikslo“®. Tai prigimtinés
teisés, kylancios i$ pareigos, Dievo jam
suteiktos. Taciau prigimtine Zmogaus
teise pripazinti gali tik valstybé, kuri ne-
galinti reikalauti i$ piliecio perduoti jai
visy teisiy, t. y. uzurpuoti jas.

Zmogus esas ankstesnis uz valstybe.
Tai, kad Zeméje Zmonés sukiiré valsty-
be, — Dievo valios pasireiSkimas. Tokia
Zmoniy egzistencijos forma Dievui pa-
sirodé esanti tinkamiausia Zmogaus pri-
gimtinéms teiséms jgyvendinti. Todél,
pasak S. Sultés, ,ne Zmogus valstybei
sukurtas, o valstybé sukurta Zmogui” ir
privalanti jam palengvinti pasiekti gyve-
nimo tiksla®. Tas kelias i tikslg eings per
Zemisko gyvenimo tobulinima, kuris pa-
dedas atsiskleisti Zmogaus dvasios ga-
lioms ir savybéms, leidZiancioms jkiiny-
ti Dievo zodi. Valstybés uzdavinys — su-
daryti kuo palankesnes tam salygas. K.
Saulio teigimu, ji turéty biti ,rédoma
teisingais jstatymais”, kurie ,nepaverz-
tu vienatos (atskiry Zmoniu) valstijai”’.

Tiesa, laikytasi pozitirio, kad nors in-
dividas perleidZzigs dali savo teisiy vals-
tybei dél iSgyvenimo visuomenéje, bet ju
visiskai ir visam laikui atsisakyti nega-
lis. Juk tos teisés jam Dievo duotos, tai-
gi Siuo pozidriu jam esancios Dievo
duotybé, su kuria jis negalis elgtis kaip
tinkamas: tos teisés glaudziau siejasi su
pareigomis, nuo kuriy Zmogus néra at-
leistas. O viena i$ svarbiausiu pareigu —
geério ir teisingumo jgyvendinimas vie-
Sajame gyvenime remiantis krikS¢iony-
bés principais. Atliekant Sias pareigas,
valstybé jam turinti bati pagalbininke.



Jeigu ji to nedaro, nepajégia apginti in-
divido interesu, uztikrinti jam sauga sie-
kiant minétuju tiksly, tai Zmogus priva-
lo turéti galimybe tas teises susigrazinti,
nes jis yra tikrasis ju savininkas, perlei-
des tik laikinai jas valstybei. Tik tokiu
atveju bity realizuotas prigimtiniy tei-
siy prioritetas ir tuomet i tikruju, pa-
sak A. Civinsko, ,Zmonés valdyty vals-
tybe”®. O tai jmanoma, jeigu bty su-
kurtos atitinkamos priemoneés, leidZian-
Cios turéti realiq jtaka valstybinei val-
dziai - ja rinkti ir atSaukti. Tada Zmo-
nés per isrinktus i valdZios organus at-
stovus save valdytuy, t. y. turéty valdzios
suvereniteta. Taigi, demokratiné savival-
da katalikams atrodé patikimas budas,
kuris, viena vertus, padétu, S. Sultés Zo-
dziais tariant, , pasiekti, kad visi Siaip ar
taip galéty dalyvauti valdzioj”’, o kita
vertus, apsaugoty Zmogaus teises nuo
paciu iSrinktos valdZios pasikésinimuy.
Kartu buvo suprasta, kad savivaldos
igyvendinimas néra paprastas dalykas.
Savivalda reikalaujanti pilietinio bran-
dumo, supratimo, kad visuomenés rei-
kalais niekas negalis geriau uZsiimti
kaip patys Zmonés*. ISsirinkdami val-
dzios atstovus, jie kartu renkasi ir savo
likima. Todél labai svarbu, j kieno ran-
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kas toji valdzia atiduodama ir kaip ji ga-
léty biiti kontroliuojama, nes, K. Saulio
7Zodziais tariant, ,neatsakoma valdzia
visada pasiliks menka, netikra, silpna, o
ir nedora”'’.

Remdamasis JAV patirtimi, A. Kau-
pas kélé du svarbiausius reikalavimus
tiems, kurie siekia bati iSrinkti j valdZios
organus: pirma, jie privala ,turéti noro
suteikti Zmonéms laime” ir, antra, ,tu-
réti supratimg reikalingu pasirinkimui
atsakomuy priemoniu” jai pasiekti'. Ki-
taip tariant, ne tik noréti palengvinti
Zmonéms gyvenima, bet ir gebéti realiai
tai padaryti, t. y. bati iniciatyvas ir
kompetentingi. O tai savo ruoztu reika-
lauja ir i$ rinkéjo tam tikros dvasinés bei
moralinés brandos, kad galétu atskirti
kompetentinga kandidata nuo demago-
go. Pastarasis kaip tik ir linkes pasinau-
doti minios neiSprusimu. O isrinktas jis
riipinsis daugiausia ne tiek visuomeneés,
kiek savosios partijos, vienos ar kitos ji
parémusios grupeés reikalais. Todél vi-
suomené privalanti turéti ne tik atstovo
rinkimo, bet ir jo atS8aukimo teise, kuria
galéty pasinaudoti, jeigu iSrinktasis i
valdZios organus nevykdytu rinkimy
pazadu. Toji atSaukimo teisé, A. Kaupo
manymu, svarbi dvejopu pozitriu. Pir-

* Demokratinés valstybés ir visuomenés gyvenimo sutvarkymo reikalavimai buvo isdéstyti ir pirmo-
joje LKDP programoje (1907). Joje reikalaujama, kad istatymuose bty jrasyta: ,valstybés valdy-
mas yra konstitucinis, [...] ministeriai turi duoti Zmoniu atstovams atsakyma [...], valstybés finan-
sai yra Zmoniy atstovy kontroléje [...], visu Zmoniu lygybé pries teisma [...], asmens buto ir kores-
pondencijos nelie¢iamybé [...], tikéjimo ir jo vieSo ir privataus apeigy atlikimo, vienuolynu, vienuo-
liju, kongregaciju, draugiju ir broliju kiirimo laisvé [...], pilna teismo nepriklausomybé nuo admi-
nistracijos [...], visokiu politiniy, moksliniu, literattriniu, meniniu, finansiniy, pramoniniy ir kito-
kiu draugiju, suvaziavimuy ir kongresuy laisvé [...], ZodZio ir spaudos laisvé [...], pilna laisvé asme-

nims, ypa¢ Baznycioms, steigti visokias laisvas mokyklas nuo zZemiausiy ligi auksciausiy [...], Zmo-
niy atstovai renkami lygiu, tiesiu, slaptu, priverstiniu balsavimu be tikéjimo, lyties ir luomo skirtu-
mo*“13. Taigi, kaip matome, reikalauta tokios valstybinés santvarkos, kuri mazai kuo skiriasi ir nuo

Siandieninés demokratinés valstybés tvarkos.
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miausia bfitu sunkiau isitvirtinti val-
dzios ,virStinéje” grupei ir Sitaip sukon-
centruoti valdZig vienos grupés ranko-
se. Kita vertus, suteikty galimybe kiek-
vienam sitilyti savo kandidattra — igy-
vendinti savo pilietine teise ne tik rink-
ti, bet ir pa¢iam buti iSrinktam'?. Tai sa-
vo ruoztu lemty nenutrikstama val-
dzios atsinaujinima, keliant vis dides-
nius reikalavimus pretendentams, padé-
tu atrinkti kompetentingus Zmones ir to-
bulinty valdzios organu darba, o kartu
ir ju kokybe.

Taigi savivalda nejmanoma be samo-
ningo ir savarankisko individo apsi-
sprendimo. Vietiniams bolsevikams to-
kia savivalda buvo nepriimtina, nes, ju
poZiiiriu, Zmogus esas ne asmuo, o in-
dividas, tam tikro socialinio sluoksnio
atstovas, masés (klasés, kolektyvo) da-
lelé, turinti paklusti visumai. Ji neturin-
ti teisés rinktis, o tik vykdyti. Todél bol-
Sevikams savivalda — tai ne laisva valia
ir apsisprendimu isrinkty jvairiy visuo-
menés sluoksniy asmeny organas, ku-
riam suteikta valdZzia, bet kolektyvas,
masé asmenu, kurie atstovauja darbinin-
ky klasés (o i$ esmés jos vardu kalban-
¢ios bolseviku partijos) interesams. Is-
keltas i valdzios organa, Zmogus esas
atsakingas ne konkretiems rinkéjams,
bet klasei (partijai), kuri nusakanti jo el-
gesj ir sprendimus. Atstovui didesné
kompetencija nereikalinga — valdyti ga-
lis kiekvienas.

Nenuostabu, kad savivalda bolsevikai
stengési visaip sumenkinti. Per rinkimus
i valsciaus savivaldos organus V. Kapsu-
kas ragino lietuvius nedalyvauti, o jeigu
ir dalyvauti, tai palaikyti proletariato,
samdiniy ir beZemiy valstieciy interesus
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ginanciy kandidaty grupe, bet jokiu bii-
du ne pavienius asmenis, atstovaujan-
¢ius jvairiems visuomenés sluoksniams,
nors ir kompetentingus Siam darbui.
Svarbiausias kandidaty tinkamumo kri-
terijus — ,kad jie btituy kuo didziausiais
dabartinés valdzios priesais ir tikrais
rankpelniy apgynéjais“*. Stai kodél
1918 m. dideléje Lietuvos dalyje uzgrobe
valdZig raudonosios armijos padedami,
savivalda jie pakeité proletariato (t. y.
bolSevikuy partijos) diktatiira, ,,su nieku
nesidalijama valdzia visuomenei”®.

Katalikai gerai nujauté proletariato
diktattiros pavoju, todél stengési zmo-
néms isaiskinti savivaldos svarbg ir nau-
da. Jie ragino lietuvius aktyviai daly-
vauti rinkimuose j vietinés savivaldos
organus, siekti, kad juose biity atstovau-
jama visy visuomenés sluoksniy intere-
sams, o iSrinktieji jaustu atsakomybe
juos isrinkusiems Zmonéms. Be to, tei-
gé, kad zZmoneés patys zitiréty i savival-
dos rinkimus ne kaip j kazkieno primes-
tus, o laikyty juos savo pareiga, todél
kvieté samoningai juose dalyvauti.

J. Staugaitis dalyvavima rinkimuose
laiké kiekvieno lietuvio kataliko ,Sven-
ta pareiga“!®. Jo ZodZiais tariant, Dievas,
suteikdamas zZmogui prigimtines teises,
kartu jpareigojes jas apginti, todél akty-
vus dalyvavimas rinkimuose rodas Zmo-
gaus pastangas vykdyti Dievo valia.
J. Staugaitis ragino katalikus, kad kiek-
vienas dalyvaudamas rinkimuose ati-
duoty savo balsa ,,geram katalikui”. Jis
smerké netikusia praktika rinkti tuos,
kurie daugiau , pajundavoja”. | vals¢iaus
teiséjus reikia rinkti tik dorus Zmones.
,Jeigu valsciaus teiséjai elgiasi neteisin-
gai, jeigu isteisina kaltus ir pasmerkia tei-



siuosius ..., tai ¢ia kalti ir rinkéjai, kurie
rinkdami ... nepaisé savo saZinés bal-
50”1, — teigé J. Staugaitis. Rinkéjai netu-
ri biiti abejingi pareigtiny savavaliavi-
mams, o turj reikalauti, kad ju paliepi-
mai ir veiksmai tarnauty Zmoniy gero-
vei. Kaip teigé A. Kaupas, rinkéjo prie-
dermé ,pirmvisko reikalauti nuo val-
dzios ..., kad vietiniams reikalams uzga-
na padarytu: nebestatyty ekonomiskam
augimui kliti¢iy, Selptu naujus sumany-
mus, raginty Zmones gerinti savo biivi
visomis prieinamomis priemonémis”’®.
Jeigu jie to nevykdo - siekti ju atSauki-
mo. Ypac svarbu stebéti, kad nebfity pri-
imami jstatymai apeinant visuomene.
Aktualiausiems klausimams spresti bii-
tinas referendumas. Panasios nuomoneés
laikeési ir S. Sulté. Jis pazyméjo, kad re-
ferendumas esas naudingas ir paciai val-
dziai — kad neturétu ,i$ Salies jokiy pri-

..... 1o

Katalikai vylési, kad, dalyvaudamas
savivaldos organy rinkimuose ir ju veik-
loje, Zmogus augsias kaip pilietis, ugdy-
sigs poreikj laikytis demokratinés gy-
vensenos ir bendradarbiavimo normu,
padésias tobulinti savivaldos organu
darba, iSgyvendinti biurokratizma, da-
ryti jtaka valdZziai.

KULTURA

Siekdamas parodyti savivaldos nau-
da ir atskleisti jos prieSinguma bolSevi-
ku propaguojamai vienintelei teisingai
visuomenés valdymosi formai — prole-
tariato diktattirai, J. Staugaitis 1918 m.,
dar vieSpataujant Lietuvoje vokieciams,
, Tévynés sarge” paskelbé cikla straips-
niy antraste ,Kokie turéty btati masy
valsciai”. Juose jis gyné valsciy savival-
dos idéja, aiSkino ju organizacijos ir vei-
kimo principus, ypac pabrézé valdymo
organy autonomiskuma ir batinumga at-
siskaityti rinkéjams**.

Taigi savivaldos idéja lietuviy katali-
kuy sociologams buvo ne tik teoriné pro-
blema. Ji turéjo ir konkrecia praktine
prasme. Savivalda jie laiké realia priemo-
ne pasiprieSinti caro biurokraty saviva-
lei Lietuvoje. Ragindami lietuvius akty-
viai dalyvauti rinkimuose i savivaldybes,
jie sieké, kad jose jsitvirtintu savieji. Tik
taip bty galima efektyviau spresti eko-
nominius ir kulttirinius klausimus. Tikeé-
tasi, kad jsitvirtinus vietinés valdZios or-
ganuose, pamazu bty galima iSstumti
svetimtaucdius ir i$ kity valdZios strukta-
ry, Sitaip laipsniskai perimant i$ caro ad-
ministracijos vis platesnes valdymo
funkcijas. Ilgainiui bty galima tapti
savarankiskais krasto Seimininkais. O

* J. Staugaitis valsciuy jsivaizdavo kaip autonomiska teritorinji-administracinj ir tikinj-ekonominj vie-
neta. Valsciuy turéty sudaryti 4-5 tiikstanciai gyventoju su centru Zymesniame parapijos mieste-
lyje. NepazZeisdamas valstybés konstitucijos, jis ,valdosi kaip tinkama”. Jokiu suvarzymu i$ sa-
lies neturéty bati. Valscius laisvai steigia mokyklas, draugijas, tikio bendroves ir kt., nustato ir
renka mokescius. Auksciausias valdZios organas — visuotinis gyventojy susirinkimas, kuris renka

ti”, taip pat kontroliuoti finansus?. Visi vals¢iaus valdininkai turi bati kvalifikuoti ir tinkamai
iSsilavine. Jie renkami ir atsako teismui. Tvarkai palaikyti valscius privalo turéti savo policija, kuri
turi biti visiskai jo kontroliuojama. Sios J. Staugai¢io propaguotos demokratinio vals¢iaus kiiri-
mo idéjos nesulauké didesnio palaikymo, o véliau, stipréjant autokratinio valdymo tendencijoms

Lietuvoje, buvo visai pamirstos.
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igyvendinus, pasak K. Saulio, ,kuo pla-
Ciausia autonomija” (savivalda), bitu
imanoma atgauti ,Lietuvai ir pilnutine
nepriklausomybe“?. O tai visai realus
dalykas, nes , istorija valdo evoliucija, ji
nestrakalioja“?.

Lietuviy kataliku sociologai savival-
da traktavo kaip pirmajj realu zingsni
siekiant iSryskinti tautos interesy ben-
druma. Tai esanti savotiSka mokykla,
kuria turinti iseiti visa tauta, kad iSsiug-
dytu demokratines nuostatas, subresty
samoningais pilieciais, gebanciais pasi-
rinkti ir deramai atlikti savo pareigas is-
rinkus juos i jos organus.

Tiesa, placios savivaldos idéjos tuo
metu nepavyko igyvendinti, taciau jos
neatsisakyta. Prasidéjus Pirmajam pa-
sauliniam karui, tam salygos susidaré, ir
jomis lietuviai suskato pasinaudoti. Silps-
tant kaizerinés Vokietijos galiai, 1918 m.
Lietuvos miestuose ir miesteliuose pra-
déjo kurtis savivaldos jstaigos. Daugelyje
apskriciy steigeési parapiju komitetai, ku-
rie émeé valdZig i savo rankas. Pirmieji ju
rémeéjai buvo kunigai. Miesty ir miesteliu
savivaldos tarybu pirmininkais taip pat
daznai buvo renkami kunigai*®.

Kataliky propaguojama savivaldos
idéja, pabrézusi individo apsisprendimo
svarbg ir tuo isskyrusi ji i§ minios bei

ipareigojusi ji samoningai ir atsakingai
rinktis, reiské atsiskyrima, separatizma
ir i§ esmés buvo priesiska ne tik bolse-
viky skelbtai proletariato diktattirai. Ji
buvo priesiska ir autokratiniam valdy-
mui bei jo strukttiroms, kurios asocija-
vosi su caro administracijos Lietuvoje
institucijomis ir ju vykdoma kolonijine
bei protekcionistine politika. Savo ruoz-
tu tai 1émé batinuma aptarti patj vals-
tybés sutvarkyma ir valdyma, kuris ne-
turéty remtis tik vienu kuriuo nors luo-
mu, sudarytu salygas visiems Zmonéms
siekti gerovés ir kuris juos vienodai gin-
tu. Savaip tai skatino ir aplinkybé, kad
visuomenéje vyko Zenkliis struktiiriniai
poky¢iai, kurie atspindéjo nauja sociali-
niu jégu balansa, — stipréjo valstieciy
tikininky ir inteligentijos gretos ir nyko
senoji luominé dvarininkija, prarandanti
savo ekonomine galig ir socialine jtaka.
Taciau tai padaryti buvo nelengva. Rei-
kéjo aiskaus ir suprantamo kriterijaus,
kuris, vis labiau isigalint demokratinéms
nuotaikoms visuomenéje, biity visiems
priimtinas. Tad kataliky Zvilgsnis krypo
ne tik j popieZiu enciklikas, kuriose ies-
kota iSminties ir dvasinés bei intelektu-
alinés stiprybés Saltiniy, bet ir i kity Sa-
liy valstybés valdymo praktika, kuri ga-
léjo biiti naudinga ir Lietuvai.

2. VALSTYBES VALDYMO MODELIO IESKOJIMAS

S. Sulté rasé, kad pragaistinga ,leis-
ti isigaléti vienam ar kitam luomui kaip
antai darbininku, tikininku, proletary”.

Visi turj teise gyvuoti ir visiems turin-
¢ios biiti ,prieinamos gamtos ir kulti-
ros gérybés ir kiekvienas galéty jomis

* 1918 m. kunigo P. Urbonaviciaus iniciatyva Salantuose, pasitraukus vokiec¢iams, buvo sudarytas so-
dieciy komitetas, kuris iSrinko naujq lietuviska valsciaus taryba. Jos nariu buvo ir P. Urbonavicius
[26]. Kunigas V. Borisevicius 1918 m. kapelionavo Marijampolés valstybinéje ir privacioje gimnazi-
jose. Kartu éjo Marijampolés miesto Tarybos nario, o kurj laika ir pirmininko pareigas?’.
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naudotis“®. Uztikrinti ta teise — valsty-
bés ir jos valdymo struktiiry pareiga.
Koks tas valstybés sutvarkymo ir valdy-
mo biidas — konstituciné monarchija ar
respublika — ne tiek jau svarbu. Pagrin-
dinis jo priimtinumo kriterijus — kiek jis
padedas zmogui siekti gerovés vado-
vaujantis kriks¢ionybés nuostatomis ir
nepazeidZias jo prigimtiniy teisiu.

Tuo jis i esmés pakartojo popieZiaus
Leono XIII nuostata, iSdéstyta encikliko-
je Rerum novarum, kurioje sakoma, kad
svarbiausia yra tai, jog , valstybés bei at-
skiry Zmoniy gerové savaime plétotusi
i§ paties sutvarkymo ir valdymo“®. O
tai priklausa nuo valdytojy politinés is-
minties. Todél Leonas XIII neteiké pir-
menybés né vienam valdymo btidui.

Gana kritiskai vertino abi valdymo
formas ir lietuviy kataliku sociologai.
Kartu jie stengési visapusiskai iSsiaiskin-
ti ir suZinoti tiek jy teigiamybes, tiek ir
trikumus, kad biity galima pamatuotai
vertinti ju priimtinuma Lietuvai.

Respublikai bene labiausiai simpati-
zavo A. Kaupas. Gyvendamas JAYV, jis
i$ arti maté amerikietiSskos demokratijos
teigiamybes ir trakumus, su kuriais
stengési supazindinti tautiecius siusda-
mas i Lietuva savo straipsnius. A. Kau-
pas labai vertino valdziu pasidalijimo
principa (istatymuy leidziamoji ir vykdo-
moji valdzia, teismas), valdzios renka-
mumag ir atskaitomybe rinkéjams, nes tai
garantavo vieSuma ir stabiluma visuo-
menéje. Kartu jis suprato, kad amerikie-
tiskoji demokratija turi ne tik senas tra-
dicijas, bet ir nuolat stipréjancia sociali-
ne baze — ,,vidutiniy Zmoniu” luoma. O
jo Lietuvoje nebuvo. Biidami iniciaty-
vis, savarankiski ir asmeniskai apsi-
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sprende, sio ,luomo” Zmonés geba ap-
ginti savo teises ir turi tam priemoniu.
Pasak A. Kaupo, tikroji demokratija ga-
li tarpti tik ,tokiose vietose, kur ypatin-
gai zmonés yra issilavine telezyje (tele-
zis — mokslas, aiSkinantis, kaip protin-
gai sunaudoti jrankius pageidaujamam
tikslui pasiekti). Tuo tarpu ,misy tau-
ta dar néra jZengusi i teliSkojo progre-
so tarpa“®. Panasios nuomonés laikési ir
T. Zilinskas: , Demokratiska valdymo
forma ... gali pavykti tik pas tautas, ge-
rai pasirengusias apsvietoje ir pripratu-
sias prie savivaldos. Gi pas tautas ma-
Zai civilizuotas, kur valdZig tankiai uz-
grobia klikos, demokratizmas virsta be-
tvarka ir demoralizacija”“®. Todél nede-
ra noreti, kad visur baty tokia valdzia
kaip JAV - demokratiniam valdymui
tauta turinti pribresti, o tam biitinos pa-
stangos ir laikas.

Kita vertus, A. Kaupas, nors ir sim-
patizavo amerikietiSkam visuomenés
politinio gyvenimo sutvarkymui, nere-
komendavo aklai sekti JAV pavyzdziu,
o atsizvelgti i savo Zmoniy mentaliteta,
paprocius, tradicijas ir eiti ,nuosavais
keliais”. ,Reikia zitiréti vietiniy aplinky-
biy, jas tirti ir jas tobulinti savotisku bti-
du; kad tame darbe ir svetimy Saliy pa-
tyrimai ir iSdygusios ant svetimos dir-
vos teorijos yra tiktai pagelba, ne priver-
timu misy gyvenimo pagerinimui.”*

Panasiai samprotavo ir P. Blicys®.
S. Sultes teigimu, né vienas i valdymo
biidu - nei respublika, nei konstituciné
monarchija — negalis savaime laiduoti
,gero valdymo”: daug kas priklauso
nuo ,valdandiyju” iSminties ir gebéjimuy
sudaryti visiems pilie¢iams palankias
salygas siekti gerovés. Kita vertus, pats
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valstybés sutvarkymo ir valdymo biidas
daug priklausas ir nuo tautos istoriniy
bei kulttiriniy tradicijy: ,vieniems labiau
pritinka respublika, kitiems gi konstitu-
ciné monarchija“®. Abu valdymo badai
turi ir geruy, ir blogy ypatumu.

Tiesa, pripazista S. Sulte, konstituci-
né monarchija kartais galinti siekti ap-
riboti visuomenés ir individo teises, bet
juk ,yra konstitucija ir parlamentas”.
Tac¢iau monarchija, ypac krizés momen-
tais, padedanti suvienyti tauta ir jveikti
krizes. Taigi ,,monarchijoj visados dau-
giau ramumo, nuoseklumo, vienybés“*.
Tuo tarpu respublika, samprotavo S.
Sulte, reikalaujanti i$ pilie¢io , daugiau
doros apsisvietimo, gero visuomenés
reikaly pazinimo”. Ji esanti ,kaipo su-
brendes Zmogus, kuris pats save valdy-
tu: vaikai gi iki to dar néra subrende ir
reikalingi tévy ar globéju“®. Todél esas
realus pavojus, kad tokioje nesubrendu-
sioje respublikoje valdzia gali pasig-
lemzti ,,demagogai” ir tos partijos, ku-
rios gebancios sumaniau jtikinti rinké-
jus. Taigi respublika, nors ir suteikianti
individui didesne rinkimosi laisve, sle-
pianti savyje ir dideli pavoju — partiju
gausa ir juy noras ,nuolat vadovauti” po-
litiniame ir visuomeniniame gyvenime
veda prie visuomenés susiskaldymo i
prieSingas jégas, jos pasiryZusios siekti
valdZios, o pasiekusios nepaiso kity
sluoksniy interesy ir stengiasi jvesti
~partijos diktatfira”.

Kaip uzkirsti kelia tokiai diktatirai?
S. Sultés manymu, tam bitina ugdyti vi-
dutini sluoksni (,,vidutinj Zmogu”), ku-
ris neleisty turciams ar vargsams jsitvir-
tinti valdzioje ir jvesti savo diktattiros.
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Abi diktattiros Siam sluoksniui nepriim-
tinos, nes neigia Zmogaus teise biti lais-
vam, jo teise rinktis, o ne tik vykdyti
valdZios nurodymus. Vidutinis luomas,
sudarantis rinkéjy didziuma, pasak
S. Sulteés, neleisty dauguma viety parla-
mente (seime) laimeéti krastutinéms jeé-
goms. Dauguma viety jame turéty vidu-
tinio luomo (batent jj stiprinti ir stengési
katalikai, plétodami kooperacija) atsto-
vai, kurie esa vieninteliai pajégtis valdy-
ti Sali, atsizvelgdami i visu sluoksniy in-
teresus, ir apginti prigimtines Zzmogaus
teises, kurios jam duotos paties Dievo,
tarp kity — ir teise i nuosavybe. Geriau-
siai ta teisg, jo manymu, galinti uztikrin-
ti parlamentiné respublika. Tam parla-
mentas (seimas) privalas turéti savo ran-
kose ne tik jstatymu leidimo, bet ir
veiksminga ju vykdymo kontrolés ga-
lig*. Savo ruoztu leidziami jstatymai tu-
rj paisyti visy visuomeneés nariy intere-
su. Tik tuomet jie bity privalomi vi-
siems. ,Istatai, kurie ne visuomenés la-
bu, bet atskiry luomu, asmeny ar val-
dzios gerove ir garbe riipinasi ... mums
neprivalomi yra, — teigé S. Sulté ir pa-
brézé: ,Jokios istatos negali priestarau-
ti prigimties teiséms ir pozityviai ap-
reikstai Dievo valiai .... Niekados nega-
li bati visuomenei naudinga, kas eina
pries Dieva arba prigimti“¥. Panasiai
mané ir T. Zilinskas. Jis teigé, kad Salies
istatymai turj tarnauti ,pagerinimui
Zmoniy biivio, pakelti Zemesniuosius
sluoksnius”, apginti silpnuosius, kurie
patys apsiginti negali. Tie jstatymai tu-
réty biiti grindziami Evangelijos princi-
pais, kaip to ir reikalaujanti kriksc¢ionis-
koji demokratija®.



Atlikti jstatymu ekspertize krikscio-
niskujy vertybiy ir principy poZitiriu ir
esanti pirmoji Kataliky Bazny¢ios ir jos
nariy pareiga bei priedermé, nuo kurios
jos niekas negalis atleisti, o tuo labiau —
valstybé, siekianti jg panaikinti ar apri-
boti jos veikima. J. Staugaicio nuomone,
valstybé, kaip ir kiekvienas Zzmogus, pri-
valanti jausti ir pripazinti savo priklau-
somybe nuo Dievo, vieSai reiksti Jam
pagarba, turéti tam tikrus santykius su
Kristaus isteigtaja Bazny¢ia. Savo pa-
siuntinybe ir galiag BaZnycia yra gavusi
ne i§ valstybés, o i§ Dievo. Jos tikslas —
mokyti Zmones tikybos tiesos. J. Stau-
gaicio isitikinimu, Baznycia ir valstybé
turinc¢ios bendradarbiauti, nes ju veiks-
mo objektas yra tas pats — Zmogus.
Valstybé, tiesa, pirmiausia turinti ripin-
tis kasdieniniais Zemiskais Zzmogaus gy-
venimo reikalais. Tac¢iau kartu valstybé
privalanti bfiti viso Zmogaus globéja. Ji
negalinti nepaisyti amZinojo Zmogaus
tikslo, juo labiau ji negalinti trukdyti
jam ta tiksla pasiekti. Amzinojo gyveni-
mo reikalais tiesiogiai riipinasi BaZny-
¢ia, todél valstybés pareiga — Baznycia
remti ir jai visokeriopai padéti. O Baz-
nycios — stebéti ir perspéti, jei priimti
jstatymai priestarauty Zmogaus prigim-
tinéms teiséms, kurias jis yra gaves is
Dievo, nes ,ji (BaZnycia. — V. P.) savo
esme yra dorovés ir Sventumo mokyto-
ja“®. Sig savo funkcija Kataliky Bazny-
¢ia galéty sékmingiau atlikti, jeigu ren-
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kamuosiuose valdzios organuose biity
daugiau samoninguy kataliky, kurie pri-
zitréty priimamus jstatymus ir ju vyk-
dyma vadovaudamiesi kriks¢ionybés
principais. Valstybe reikia turéti tokia,
kuri atitikty tauta, o lietuviy tauta juk
esanti katalikiska. Todél ir valstybé, ir
jos pagrindinis istatymas — Konstitucija
turj remtis krikSc¢ionybeés ir krikscionis-
kosios demokratijos principais. Kriks-
¢ioniska Lietuvos valstybés sutvarkyma
katalikai laiké teisingos pastoracijos uz-
daviniu.

Siq idéjq palaike visi kataliky veike-
jai*. Kartu manyta, kad Zmogaus dvasi-
né ir pilietiné branda — valstybés stipry-
bés pagrindas: iSorinis jos sutvarkymo ir
valdymo biidas savaime negalis jos uztik-
rinti. Jis pats priklausas nuo tautos isto-
riniy bei kulttiriniy tradiciju. Kokj btida
pasirinkti — tai tautos valios, jos suvere-
numo reikalas. Ir ig teise reikia gerbti®.

Akcentuodami Zmogaus prigimtiniu
teisiy prioriteta ir i$ ju iSplaukiancias
pareigas, katalikai gyné individa tiek
nuo autokratinés, tiek nuo totalitaristi-
nés valstybés, kurios kontirai ryskéjo
vietiniy bolseviky koncepcijose, visaga-
lybés. Todél pelné didelés visuomenés
dalies simpatijas bei pasitikéjima**. O ju
aktyvi pozicija dalyvavimo savivaldos
rinkimuose klausimu sudaré salygas pa-
lyginti greitai — dar tik atsikuriant Lie-
tuvos valstybei — atsirasti ir veikti kras-
te demokratinéms institucijoms.

* Nenuostabu, kad susikiirus nepriklausomai Lietuvos valstybei, rinkimuose j Seima kriks¢ionys de-
mokratai laimédavo daug rinkéju balsu. Steigiamajame Seime (1920 m.) kriksc¢ionys demokratai tu-
réjo 56 atstovus (i 90), antrajame (1922 m.) 40 (i§ 78), treciajame (1923 m.) 30 (i§ 85)41.

** Jq ypaé karstai gyné K. Saulys, M. Reinys?2, o labiausiai J. Staugaitis. Jis paskui aktyviai dalyvavo ren-
giant atkurtos Lietuvos pagrindinj valstybés jstatyma — Konstitucija (1918, 1922), o dar véliau — ba-
damas Seimo vicepirmininkas (1920-1926) ir kaip Seimo pirmininkas pavaduodamas Prezidenta.
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ISVADOS

Lietuviy kataliky intelektualai savi-
valda laiké efektyviausia visuomenés
nariy valdymosi forma. Ji reikalauja sa-
moningumo ir atsakomybés renkantis
tuos, kurie ne tik nori, bet ir turi gebe-
jimuy ir kompetencija $i darba atlikti. Si-
taip katalikai griové bolSevikuy skelbia-
ma mita, jog valdyti jstengsias kiekvie-
nas proletaras, nes jis iSreiskias pazan-
giausios visuomeneés dalies ltikescius ir
galis juos igyvendinti per proletariato
diktattira.

Atskleisdami kriksc¢ioniskai supran-
tamos demokratinés savivaldos teigia-
mybes ir keliamus reikalavimus indivi-
dui, katalikai prieSinosi bolseviky pro-
paguojamai vienintelei , teisingai visuo-
menés valdymo formai” — proletariato
diktattirai, uzurpuojanciai individo tei-
ses klasés naudai, ugdé demokratijos ir
atitinkamo valstybés sutvarkymo bei
valdymo (kad bty atstovaujama visu
visuomeneés sluoksniy interesams, o is-
rinktieji — kvalifikuotai valdyty ir atsa-
kyty savo rinkéjams) poreiki.

Lietuviu kataliky intelektualai pripa-
zino, kad auksciausias teisines galias
privalo turéti tik visa tauta, kurios ge-
rovés ir tvarkos siekiams subordinuoja-
ma politiné valdzia. Teisé ir istatymas,
taip pat valstybiné administraciné veikla
legitimiais laikytini tik tada, jei jie yra
subordinuoti aukstesnei, t. y. virSvalsty-
binei teisei (Zmogaus prigimtinéms tei-
séms) ir visy pirma moralei.

Todél nenuostabu, kad, émus ryske-
ti autoritarinéms (tarpukario metais jau
savos, lietuviskos valdzios) pastangoms
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riboti demokratija, siaurinti prigimtines
Zmogaus teises prisidengus tautos (jau
ne klasés) vardu, pajungti ji autokrati-
nei valstybei, §i amziaus pradZios kata-
liky intelektualy puoselétoji nuostata ta-
po skatuliu aktyviai tam priesintis.
Politinés demokratijos igyvendinima
kataliky intelektualai siejo su tokiu vals-
tybés ir visuomenés gyvenimo sutvarky-
mu, kuris uztikrinty kiekvienam pilieciui
teise ir galimybe naudotis rinkimy teise,
spaudos ir Zodzio laisve. Koks pats tos
valstybés sutvarkymo ir valdymo btidas —
konstituciné monarchija ar respublika —
ne tiek jau svarbu. Pagrindinis jo priim-
tinumo kriterijus — kiek jis padedas siekti
zmogui gerovés pagal krikscionybés
nuostatas ir nepazeidzias Zmogaus pri-
gimtiniy teisiy. O tai priklausa ir nuo
valdanciujy iSminties, ir nuo valdomuju
pilietinés brandos. Pastaraja ugdyti ga-
linti padéti savivalda. Jq kataliky sociolo-
gai (ypac J. Staugaitis, S. Sulté, A. Kau-
pas) laiké efektyviausia visuomenés val-
dymosi forma. Atskleisdami demokra-
tinés savivaldos teigiamybes ir jos kelia-
mus reikalavimus individui, kataliku so-
ciologai smerké bolSeviky propaguojama
,vienintele teisinga” visuomenés valdy-
mosi forma — proletariato, o tiksliau, par-
tijos diktatiira. Akcentuodami Zmogaus
prigimtiniuy teisiu (tarp ju ir teisés rinkti
ir baiti renkamam, o iSrinkus — nuolat at-
siskaityti savo rinkéjams) prioriteta ir ba-
tinuma valstybei jas gerbti, katalikai gy-
né individg tiek nuo autokratinés, tiek
nuo totalitaristinés valstybés (,,proleta-
riato diktatdiros”) visagalybés. Sitaip jie



puoseléjo demokratijos ir atitinkamo vi-
suomeneés bei valstybés gyvenimo su-
tvarkymo poreikj. Savo ruoztu sios nuo-

Literatdra ir nuorodos

L Rerum novarum. — Kaunas, 1931, p. 28.

2 8. Sulté. Zmogaus ir piliecio teisiy pareiskimas. —
Kaunas, 1921, p. 20.

3 Ten pat, p. 20.

4 Ten pat, p. 15.

5 Ten pat, p. 15.

6 Ten pat, p. 20-21.

7 K. Saulys. KrikiCioniskoji demokratija. — Kaunas,

1906, p. 6.

Antanas (A. Civinskas). Vilties ziburélis, Salti-

nis, 1906, Nr. 36, p. 572-573.

S. Sulté. Savasties principas ir evoliucija. - Kau-

nas, 1920, p. 35.

10 S5 (K. Saulys). D@ima. Parlamentarizmas. Mi-
nistry atsakomybeé, Ne déldienio skaitymas, 1906,
Nr. 50, p. 2-3.

11 K. A. K- (A. Kaupas). Patrimpo laiskai. — She-
nandoach Pa, 1907, p. 5.

12 Ten pat, p. 117-118.

13 J. Maciulevicé, A. Dambrauskas, P. Bacys. Lie-
tuviy kriks¢ioniuy demokraty susivienijimo pro-
gramos projektas, Draugija, 1907, Nr. 1, p. 68-80.

14 A. Kucas. Didysis Valan¢ius, Lux Christi, 1951,
Nr. 3, p. 2-6.

15 Ten pat, p. 70.

16 Meskus (J. Staugaitis). Viesosios lietuvio katali-
ko priedermés. — Seinai, 1912, p. 12.

17 Ten pat, p. 17.

18 K. A. K- (A. Kaupas). Patrimpo laiskai. — She-

nandoach Pa, 1907, p. 93.

S. Sulte. Teisingi istatai (1920 m.), Lietuvos na-

cionalinés M. Mazvydo bibliotekos rankrastynas.

F 139-33.

20 Meskus (J. Staugaitis). Kokie turéty bati masu
valsciai, Tévynés sargas, 1918, Nr. 7-8.

21 K. Saulys. Krikscioniskoji demokratija. — Kaunas,
1906, p. 6-7.

22 P. Budys. Tautos gyvenimas, savyvalda ir sa-
vystovybé, Tikyba ir dora, 1917, Nr. 4, p. 1-3.

®©

©

1

©

KULTURA

statos skatino kataliky intelektualus uz-
imti aktyvia socialine pozicija, orientavo
i ju praktini jgyvendinima.

23 A. Mataitis. Marijampolés miesto savivaldos su-
darymas, Tévynés sargas, 1918, Nr. 41, p. 8-9.

24 S, Sulté. Teisingi istatai (1920 m.), Lietuvos na-

cionalinés M. MaZvydo bibliotekos rankrastynas.

F 139-33.

Meskus (J. Staugaitis). Kokie turéty bti masy

valsciai, Tévynés sargas, 1918, Nr. 7-8.

26 P. AlSenas. Prelatas Pranas Urbonavicius. — Tel-
Siai, 1943, p. 50-52.

27 A. Baltinis. Vyskupo Vincento BoriseviCiaus gy-
venimas ir darbai. — Roma, 1975, p. 51.

28 Rerum novarum. — Kaunas, 1931, p. 26.

29 Patrimpas (A. Kaupas). Tévynmeilio mintys pra-
dZioje 1906 mety. — Shenandoach Pa, 1906,
p- 11.

30 T. Zilinskas. Kataliky Baznycia ir demokratiz-
mas. — Boston Mass, 1918, p. 6.

31 K. A. K- (A. Kaupas). Patrimpo laiskai. — She-
nandoach Pa, 1907, p. 90-91.

32 P. Bucys. Tautos gyvenimas, savyvalda ir sa-

vystovybe, Tikyba ir dora, 1917, Nr. 4, p. 1-3.

S. Sulte. Evoliucijos keliai ir revoliucijos désniai. —

Kaunas, 1919, p. 33.

34 Ten pat, p. 33.

3% Ten pat, p. 33-34.

36 Ten pat, p. 21-24.

37 S. Sulté. Teisingi istatai (1920 m.), Lietuvos na-
cionalinés M. MaZvydo bibliotekos rankrastynas.
F 139-33.

38 T. Zilinskas. Kataliky BaZnycia ir demokratiz-
mas. — Boston Mass, 1918, p. 43—44.

39 Panenupis (J. Staugaitis). Valstybé ir Baznycia. —
Kaunas, 1920, p. 14.

40 Lietuvos Taryba, Tévynés sargas, 1918, Nr. 1.

41 A. Grazitnas. Krikscioniskoji demokratija Lietu-
voje. — Vilnius, 1994, p. 52.

42 Arkivyskupas Mecislovas Reinys. — Chicago,
1977, p. 38.

2

a

©

3

@

LOGOS 48 195
2006 SPALIS ¢ LAPKRITIS



