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IRODYMAS KAIP MEDIJA
SCHOLASTINEJE MOKSLO TEORIJOJE

Demonstration as the Medium in Scholastic Theory of Science

SUMMARY

Turning back to Latin roots of term ,medium”, the article searches for equivalents to contemporary concep-
tions of medium within the scholastic theory of science. The author of the article concludes that the status
of above mentioned equivalents should be assigned to instrumenta sive media scientiae, that is, to dem-
onstration and definition. The article confines itself to the first cognitive medium, analyzing definition and
the necessary conditions of demonstration as well as species of demonstration and relations between them.
Finally, the article emphasizes the attitude of the Scholastics that one can reach, retain and communicate
reliable scientific knowledge only by combining and connecting the species of demonstrative medium.

SANTRAUKA

Straipsnyje, atsizvelgiant i termino ,,medija” lotyniskasias Saknis, ieSkoma Siuolaikiskai suprastos medijos
atitikmenuy scholastingje mokslo teorijoje. Prieinama prie iSvados, kad tokiais atitikmenimis laikytini moks-
linio paZinimo instrumentai, arba medijos, — jrodymas ir apibréZzimas. Straipsnyje apsistojama ties pirmaja
kognityvine medija. Analizuojama jrodymo definicija ir jam keliamos salygos, nagrinejamos jrodymo rusys
ir ju tarpusavio santykis. Akcentuojamas scholastu poziuris, kad gauti patikimu moksliniu Ziniy, jas iSsau-
goti ir perduoti galima tik derinant ir susiejant Sias jrodymo rusis.

IVADAS

,Medija” (medijos) — tai neabejotinai  jame diskurse. Medijomis Zavimasi, pa-
viena placiausiai vartojamy sgvoky Siuo-  bréziamas jy vaidmuo kultarinése ir
laikiniame tiek moksliniame, tiek vieSa-  kiirybinése industrijose, socioekonomi-
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néje pazangoje, kita vertus, medijy ir
prisibijoma, atkreipiamas démesys i ju
placias galimybes ir ju panaudojima jvai-
riuose ideologizacijos, manipuliacijos,
depersonifikacijos ir pan. procesuose.
VieSajame diskurse terminas , medijos”
dazniausiai vartojamas mass media pras-
me — ziniasklaida, arba, kaip dar pries
gera desimtmetj buvo sakoma, masinés
informacijos priemonés. Moksliniame
diskurse placiai vartojamos ir daug pla-
tesnés Sio termino reiksmés. Medija cia
suprantama kaip bet kuri informacijos
saugojimo ir /ar perdavimo priemoné ar
jrankis. Si reik§meé glaudziai susijusi su
garsigja medijy teorijos pradininko M.
McLuhano fraze ,,Medija yra Zinia” (Me-
dium is message)'. Kita vertus, pats McLu-
hanas medija suprato dar placiau — kaip
bet kokj zmogaus tesinj — technine rais-
kos forma, technologija, veiklos medzia-
ga, priemone ir t. t.2 Sia pirmine ir pla-
Ciausia reikSme ,, mediju” savoka placiai
tebevartojama medijy filosofijoje, socio-
logijoje, psichologijoje etc., kur ji nuolat
apauga naujais prasminiais sluoksniais.

Paminétomis reikSmémis supranta-
mas terminas ,medija” i tarptautinj
mokslinj diskursa pateko per angly kalba

(medium, media). Vis délto, kaip ir daugu-
ma tarptautiniy ZodZziy, jis yra lotyniskos
kilmeés. Ir ¢ia nieko nuostabaus — iki an-
gly kalbai uZimant tarptautinés mokslo
kalbos sosta, jame, pradedant Viduriniais
amyziais, ilga laika vieSpatavo scholastiné
lotyny kalbos versija. Tad ir pats termi-
nas ,medija” i$ vienos globalios kalbineés
medijos peréjo j kita, kur jo jprastos reiks-
més buvo smarkiai papildytos ir iSplés-
tos. Tad buitent scholastinés lotyny kalbos
kontekste gltudi Siuolaikiskai supranta-
mos medijos prieistoré. Sio straipsnio
tikslas — atlikti fragmenting tos prieSisto-
rés rekonstrukcija, atsizvelgiant j lotynis-
kas Sio termino Saknis ir ieSkant jo signi-
fikato atitikmeny scholastinés lotyniskos
terminijos kalvéje — scholastinéje Vidu-
ramziy filosofijoje. Ir biitent pamatinéje
metodologinéje ir terminologinéje Sios
filosofijos disciplinoje — scholastinéje
mokslo teorijoje. Atliekant Sig rekons-
trukcija, bus labiausiai remiamasi euro-
pinj pripazinima jgijusio Vilniaus univer-
siteto profesoriaus Martyno Smigleckio
(1564-1618) mokslo teorija. Rekonstruk-
cijos pagrindu bus nagrinéjamas kogni-
tyvinis medijos atvejis — medija kaip pa-
zinimo priemonég, terpé, tarpininkas.

KLASIKINES IR MODERNIOSIOS
TERMINU MEDIUM, MEDIA REIKSMES

Terminas , medija” kildinamas i$ lo-
tyny kalbos daiktavardzio medium (tai
vienaskaitos forma, o daugiskaitos for-
ma — media), kuris savo ruoztu iSveda-
mas i$ budvardzio medius. Pagrindinés
medius reikSmeés yra ,vidurinis”, , tarpi-
nis”, , tarpininkaujantis”, o medium zymi
vidurj, terpe, aplinka®. Lotyniskoje scho-
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lastinéje filosofijoje terminas medium igy-
ja dar keleta reiksmiy, impliciter slypinciy
ankséiau nurodytose. Cia $is terminas
taip pat Zymi tarpininka, priemong, ins-
trumenta, jrankj. Stai vieno zymiausiy
scholastinés filosofijos atstovy Tomo
Akviniecio garsiojoje Teologijos sumoje
skaitome: ,,...dvasia yra [kiing] judinantis



irankis (medium) kaip pirmasis judéjimo
instrumentas (instrumentum).”* Kitas gar-
sus scholastinés filosofijos autorius Jonas
Dunsas Skotas, komentuodamas Aristo-
telio traktatg Apie sielg, tvirtina: ,...be to,
kiinas tiek yra instrumentas (instrumen-
tum), kiek jis akivaizdZiai yra priemoné
(medium).”> Taigi scholastinéje lotyny
kalboje medija suprantama kaip vidurys,
terpé, tarpininkas ir galiausiai kaip prie-
moné, jrankis, instrumentas — tam tikras
tarpininkas tam tikram tikslui pasiekti.

Apie XVI a. peréjes j angliska moksli-
ne terminija, terminas medium islaikeé kla-
sikines reikSmes ir amziy eigoje pasipilde
naujomis. Siuolaikinéje angly kalboje jis
reiskia vidurj, priemong, btida, aplinka,
terpe, laikmena, tarpininka, o jo daugi-
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skaitiné forma media — Ziniasklaida, infor-
macijos ir komunikacijos priemones etc.®
Sios reikémés visiskai neiskrenta i$ McLu-
hano nubrézto plataus termino ,, medija“
reik$miy lauko. Juk tiek Zmogaus veiklos
priemoneés ir instrumentai, tiek Sios veik-
los aplinka ir terpé bei tai veiklai reikalin-
gi tarpininkai, tiek jvairiaq informacija
saugancios bei komunikuojancios laikme-
nos gali buti interpretuojama kaip zZmo-
gaus tesiniai, jo techninés raiskos formos,
priemoneés ir t. t. Viena svarbiausiy Zmo-
gaus raiSkos formy neabejotinai yra pa-
zintiné veikla. Jos kontekste galima kal-
béti apie tokias medijas kaip paZinimo
priemonés, terpés, laikmenos. Sia prasme
medija buvo aptariama jau minétoje scho-
lastinéje mokslo filosofijoje.

IRODYMAS KAIP MOKSLINIO PAZINIMO MEDIJA.
IRODYMO APIBREZIMAS IR CONDITIONES SINE QUIBUS NON

Scholastiné mokslo filosofija nebuvo
savarankiSka mokslo disciplina. Ji buvo
platesnés disciplinos — logikos, arba ra-
cionaliosios filosofijos, — dalis. Ji nagri-
néjo skirtumus tarp zinojimo, tikéjimo ir
nuomonés, tarp mokslinio ir nemoksli-
nio zinojimo, analizavo mokslinio pazi-
nimo prielaidas, priemones, kriterijus,
principus etc. Scholastinéje mokslo teo-
rijoje taip pat placiai vartotas terminas
medium. Jis vartotas i§ esmés dviem
reikSmémis. Pirmuoju atveju jis Zyméjo
silogizmo ir jrodymo vidurinj terming
(medius terminus), o antruoju — Zmogis-
kojo pazinimo vidurj, priemone, instru-
mentg, terpe, tarpininka (instrumentum
sive medium scientiae). Pastargja prasme
medija suprasta kaip vidurys kelyje nuo
nezinojimo, nuomonés, tikéjimo ar ne-

mokslinio zinojimo j mokslinj pazinima;
kaip terpe, kurioje gimsta mokslinis Zi-
nojimas; kaip tarpininkas, vedantis zino-
jimo link; kaip priemoné ir instrumentas
aiskiam, tiksliam, tikram, t. y. moksli-
niam, pazinimui pasiekti, iSlaikyti ir per-
duoti. Siame straipsnyje aptarsime
mokslinio pazinimo medijg, suprastg an-
traja prasme — kaip priemong, instru-
menta, tarpininka’.

Scholastinéje mokslo teorijoje buvo
isskirtos dvi tokios kognityvinés medi-
jos — irodymas (demonstratio) ir apibrézi-
mas (definitio). Siame straipsnyje apsiri-
bosime pirmaja — jrodymu?®. Pastarasis
scholastinéje mokslo teorijoje laikytas to-
buliausiu ir vieninteliu silogizmu’, pasie-
kianciu, iSsaugojanciu ir perduodanciu
aiskuy, tikra, biiting ir uzbaigta, t. y. moks-
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linj, kokio nors esinio pazinima. Kitaip
sakant, i$ visy silogizmo raisiy vieninte-
liam jrodymui tebuvo suteiktas mokslo
instrumento statusas. Mokslinio pazini-
mo pagrindu buvo sudaromas ir pats
jrodymo apibrézimas. Stai Zymiausi
scholastinés mokslo teorijos Lietuvoje
autoriai Martynas Smigleckis (Marcin
Smiglecki, Martinus Smiglecius) ir Jokiibas
Ortizas (Diego Ortiz, Iacob Ortizius) teigé,
kad jrodymas — tai silogizmas, sudarytas
i§ btitiny, visuomet teisingy teiginiy, ku-
rio prielaidos privalo biiti tiesioginés ir
nejrodomos'.

Trumpai aptarkime Sias jrodymo sa-
lygas. Pirmiausia jrodymas privalo susi-
déti i$ bitiny, arba visuomet teisinguy,
teiginiy. Mat mokslinio paZinimo statu-
sq turinti jrodymo iSvada yra bitinas
teiginys, kokiam nors subjektui priski-
riantis kokj nors biiting predikata. Tad ir
jrodymo premisos — $ios iSvados priezas-
tys — privalo buiti biitini teiginiai, nes
bitinas teiginys gali biiti iSvedamas vien
i§ batiny prielaidy. Stai Smigleckio tei-
gimu, ,,[krastutiniai] terminai yra dél to
iSvadoje sujungiami vienas su kitu, ka-
dangi premisose jie sujungiami su vidu-
riniuoju terminu, ir iSvadoje [minétieji
krastutiniai terminai] yra sujungiami tar-
pusavyije visiSkai tokiu pat baudu, kokiu
prielaidose jie buvo sujungti su viduri-
niuoju terminu”", nes ,,visas [krastutiniy
terminy] jungties iSvadoje pagrindas yra
[ty terminy] jungtis prielaidose.”'> O jro-
dymo iSvadoje kraStutiniai terminai su-
sieti biitina ir nesugriaunama jungtimi.
Vadinasi, ir prielaidose jie privalo turéti
lygiai tokig pacia jungtj su viduriniuoju
terminu. Tad tiek jrodymo premisos, tiek
jo iSvada privalo btti visuomet teisingi
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teiginiai. PrieSingu atveju jrodymas ne-
galéty buti medija, pasiekiancia, iSsau-
gojancia ir perduodancia btitinajj moks-
linj pazinima.

Kita vertus, jrodymo premisos priva-
lo biti tiesioginiai teiginiai. Kitaip sa-
kant, Siy premisy terminai jau pagal
pacia savo prigimtj, tai yra netarpinin-
kaujant jokiam nuo jy skirtingam esiniui,
privalo biiti sujungiami vienas su kitu.
Tokio tiesioginio teiginio pavyzdys —
,Zmogus yra mastanti batybé”. Cia su-
bjektui priskiriamas jo esminis predika-
tas, juk Zzmogus pagal savo esme yra
mastanti butybé. Kodél jrodymo medijos
premisos turi biiti tiesioginiai teiginiai?
Smigleckio jsitikinimu, atsakyma padik-
tuoja pacios jrodymo iSvados statusas.
Kaip jau minéta, ji yra biitinas teiginys,
vadinasi, ir ja salygojancios prielaidos
privalo turéti bitiny propozicijy statusa.
O jos tegali biiti biitinos dviem atvejais.
Pirmuoju atveju prielaidy terminai patys
savaime sujungiami vienas su kitu. To-
kios butinos premisos pavyzdys — jau
minétas teiginys ,Zmogus yra mastanti
butybé”. Antruoju atveju biitinaja pre-
misos terminy jungtj salygoja ju bitinos
jungtys su pacia premisa jrodanciy prie-
laidy viduriniaisiais terminais (tokia bii-
tingjq jungti atrandame premisoje ,Zmo-
gus yra galinti juoktis butybé“!). Taigi
premisos arba pacios yra tiesioginiai tei-
giniai, arba iSvedamos i$ tokiy tiesiogi-
niy teiginiy. Tad kiekvienu atveju jrody-
mo prielaidos redukuojamos j tiesiogines
propozicijas. PrieSingu atveju jrodymas
teblity medija, pasiekianti, iSsaugojanti
ir perduodanti jau nebe btitinajj — moks-
linj — pazinima, o nuomone, tikéjima ar
geriausiu atveju tikéting pazinima.
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IRODYMO RUSYS: A PRIORI IR A POSTERIORI

Aptarus biitinas jrodymo salygas,
scholastinéje mokslo teorijoje analizuotos
jo rusys — apriorinis ir aposteriorinis jro-
dymai. Tvirtinta, kad apriorinis jrody-
mas (demonstratio propter quid sive a prio-
ri) — tai ,toks jrodomasis silogizmas,
kuris atskleidZzia ne tik tai, jog didysis
terminas egzistuoja mazajame termine,
bet ir tai, dél kokios priezasties didysis
terminas egzistuoja mazajame.”™ Tad
apriorinis jrodymas yra kokios nors pa-
sekmés iSvedimas is jos biitinos priezas-
ties. O dar tiksliau kalbant, apriorinis
jrodymas — tai biitino savybinio pozy-
mio® priskyrimas subjektui remiantis
tokiu viduriniuoju terminu, kuris yra
butina ir adekvati to poZymio egzisten-
cijos subjekte priezastis. Galimi du Sio
vidurinio termino variantai: a) subjekto
definicija, arba esminiy poZymiy visu-
ma; b) biitent tas esminis subjekto pre-
dikatas, dél kurio subjektui bttinai bt-
dingas koks nors savybinis pozymis. Tad
irodymas , Kiekviena mastanti biitybe
yra galinti juoktis butybé. Kiekvienas
zmogus yra mastanti biitybé. Vadinasi,
kiekvienas zmogus yra galinti juoktis
butybé” yra apriorinis jrodymas. Mat ¢ia
tai, kad kiekvienas Zzmogus gali juoktis,
pazjstama remiantis mastymo kokybe —
esminiu zmogaus pozymiu, kuris ir tik
kuris téra biitina galéjimo juoktis prie-
zastis. Kalbant Siuolaikine kalba, aprio-
rinis jrodymas — tai medija, pasiekianti,
iSsaugojanti ir perduodanti kokio nors
esminio prieZastinio rysio pazinima.

Taigi apriorinis jrodymas buvo su-
prantamas kaip pasekmés iSvedimas i$
jos biitinosios priezasties. O aposteriorinj
irodyma (demonstratio quia sive a posteriori)

galétume laikyti tam tikra minétojo jro-
dymo inversija. Tai priezasties dedukcija
i$ jos butinosios pasekmes. Stai Smiglec-
kio teigimu, ,,aposterioriniu vadinamas
toks jrodymas, kuris nors ir nejrodo [ko-
kio nors dalyko] per Sio dalyko buvimo
priezastj, taciau [tg dalyka] jrodo, remda-
masis tam tikru bitinu viduriniu termi-
nu, esanciu biitinoje jungtyje su kiekvienu
krastutiniu terminu.”'® Na, o dar tiksliau
kalbant, aposteriorinis jrodymas — tai es-
minio predikato priskyrimas subjektui,
remiantis tokiu viduriniu terminu, kuris
yra ne adekvati ir biitina Sio predikato
egzistencijos subjekte priezastis'’, o vien
bttina subjekto ir predikato jungties pa-
zinimo prieZastis (causa cognitionis). Sis
vidurinis terminas — tai savybinis subjek-
to poZymis. Mat tik jis kaip btitina subjek-
to esminio predikato pasekmé yra biitina
priezastis pazinti, kad tas predikatas eg-
zistuoja tame subjekte. Taigi jrodymas
,,Kiekviena galinti juoktis blitybé yra
mastanti biatybé. Kiekvienas Zmogus yra
galinti juoktis buitybé. Vadinasi, kiekvie-
nas zmogus yra mastanti butybé” yra
aposteriorinis. Juk ¢ia, remiantis savybi-
niu galéjimo juoktis poZymiu — adekvacia
ir artimiausia esminés mastymo savybés
pasekme, — Zmogui predikuojama pati
mastymo savybeé. Taigi aposteriorinis jro-
dymas - tai kognityviné medija, pasie-
kianti, isaugojanti ir perduodanti btitino
pasekmeés — priezasties rysio pazinima.
Taigi scholastiné mokslo teorija iSsky-
ré dvi jrodymo medijos rasis. Kyla na-
taralus klausimas: o koks $iy jrodymuy
tarpusavio santykis? Sutartinai tvirtinta,
kad apriorinis jrodymas yra daug tobu-
lesnis ir stipresnis (potior) uz aposterio-
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rinj. Mat aprioriniame jrodyme per prie-
zast] pazjstame pasekme, o aposteriori-
niame jrodyme jau prieZastis pazjstama
i$ pasekmeés. Kitaip sakant, aprioriniame
jrodyme prieZastis tarpininkaujanti pa-
sekmés pazinimui, o aposterioriniame
jrodyme jau priezastis pazjstama pase-
kmeés terpéje. Scholasty jsitikinimu, pa-
sekmés pazinimas, tarpininkaujant prie-
Zas(iai, yra tobuliausia Zmogiskojo pa-

zinimo forma. Tad akivaizdu, kad apri-
orinis jrodymas, i$ priezasties iSvedantis
pasekme, savo tobulumu lenkias apos-
teriorinj. Kitaip sakant, jrodymo medija,
iSsauganti ir perduodanti informacija
apie esminj priezasties pasekmés santy-
kj, pazintine prasme esanti tobulesné ir
stipresné uz medija jrodymo, iSsaugan-
¢io ir perduodancio informacija apie bii-
ting pasekmés—priezasties santyki.

IRODYMO MEDIJU SEKA — CIRCULUS VITIOSUS SPASTAI?

Pagrindiniy jrodymo rasiy analizéje
viena svarbiausiy problemy buvo klausi-
mas, ar mokslinio pazinimo praktikoje yra
korektiskas peréjimas nuo aposteriorinio
jrodymo prie lygiai tokia pat materija dis-
ponuojancio (tai yra is tokiy pat premisy
susidedancio) apriorinio jrodymo. Tokio
peréjimo pavyzdys galéty buti Stai tokia
irodymuy seka: , Kiekviena galinti juoktis
biitybé yra mastanti bitybé, kiekvienas
Zmogus yra galinti juoktis batybeé, vadi-
nasi, kiekvienas Zmogus yra mastanti bii-
tybé. Kiekviena mastanti biitybé yra juok-
tis galinti biitybé, kiekvienas Zmogus yra
mastanti butybé, vadinasi, kiekvienas
Zmogus yra galinti juoktis butybé.” Ar
Sioje jrodymo medijy sekoje nedarome
loginio rato (circulus vitiosus) jrodinéjime
klaidos? Mat i$ pirmo zvilgsnio atrodyty,
kad tokiose sekose i$ pradziy, remdamie-
si kokia nors pasekme (Siuo atveju — zmo-
gaus buvimu galincia juoktis butybe),
jirodome biiting ir adekvacia Sios pase-
kmeés priezastj (tai, kad Zmogus yra mas-
tanti btitybé). O po to, peréje i apriorinio
jrodymo medijos rémus, atliekame prie-
singa veiksma, per minétajq priezastj jro-
dydami tg pacia jos pasekme. Taigi atro-
dyty, kad argumentave teze, patj argu-
mentq véliau jrodome ta pacia teze.
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Vis délto scholastinés mokslo teorijos
autoriai neigé, kad tokiame peréjime nuo
aposteriorinio jrodymo j apriorinj slypi
loginio rato klaida. Stai Smigleckio tei-
gimu, ,,...tam, kad jrodymuose biity
uzbaigtas ratas, reikia, kad ¢ia nuo to
paties dalyko griztume prie jokiu aspek-
tu nepakitusio, tai yra misy visiskai
identiskai pazinto to paties dalyko.”'
Kitaip sakant, loginio rato klaidos atveju
jrodymuy sekoje nuo kokio nors dalyko
pazinimo griztame prie visiskai identis-
ko to paties dalyko pazinimo. Tacdiau
peréjime nuo aposteriorinio jrodymo |}
apriorinj toks ydingas grjzimas néra pas-
tebimas. Mat c¢ia nuo indukcijos budu
paZzintos kokios nors pasekmés griztame
prie tos pacios, taciau dabar jau moksli-
niu btidu (tai yra per savaja egzistavimo
prieZasti) paZintos pasekmés. Stai miisy
minétoje jrodymuy sekoje i$ pradziy, rem-
damiesi induktyviai pazintu zmogaus
galéjimu juoktis, subjektui priskiriame §j
galéjima salygojanti mastymo predikata.
O peréje i apriorinj jrodyma, jau masty-
mo kaip adekvacios galéjimo juoktis
priezasties pagrindu zmogui vél priski-
riame minétajj galéjima juoktis. Todél
,,-..aprioriniame jrodyme pasekmeé yra
pazistama tam tikru nauju, tai yra moks-



liniu, btidu, kuriuo ji nebuvo pazinta
aposterioriniame jrodyme.”"

Tad peréje nuo aposteriorinio jrody-
mo prie ta pacia materija turincio aprio-
rinio jrodymo mes ne tik nepatenkame j
ydingojo rato gniauztus, bet ir netobula
indukcinj pasekmeés pazinima pakeicia-
me uzbaigtu moksliniu jos Zinojimu®.
Kitaip sakant, mokslines zinias galime
pasiekti, iSsaugoti ir perduoti tik derin-
dami ir apjungdami aposteriorinio ir ap-
riorinio jrodymy medijas. Maza to, ,,pri-
gimtinis misy pazinimo budas kaip tik
ir yra per pasekme atrasti jos prieZastj, o
pastaraja pazinus, pereiti prie pazinimo,
kodél egzistuoja minétoji pasekmeé.”?!
Mat scholasty jsitikinimu, juslémis besi-
remianciam zmogaus intelektiniam pazi-
nimui pasekmeés egzistavimas yra Zino-

MOKSLINE MINTIS

mesnis uz jos prieZasties egzistavima, o
pastarasis savo ruoztu yra Zinomesnis
dalykas nei tai, kad minétoji pasekme yra
kaip tik Sios prieZasties rezultatas. Tad i§
esmeés visi mokslai naudojasi anksciau
nurodyta jrodymy seka, nes pirmosios
$iy moksly prielaidos paprastai gauna-
mos indukcijos keliu ir yra ne kas kita
kaip kokiy nors pasekmiy pazinimai. Stai
metafizikoje Dievo ir angely egzistencija
bei jy esminiai pozZymiai jrodomi per in-
dukciskai pazintas siy auksciausiuyju esy-
biy veikimo pasekmes (pasaulio tvarka,
dangaus sfery judéjima etc.). Tada aprio-
riniame jrodyme jau $ios ir kitos pase-
kmés priskiriamos minétosioms esybéms
remiantis esminémis pastaryjy savybeé-
mis kaip adekvaciomis ty pasekmiy prie-
Zastimis.

ISVADOS

Grizimas prie lotynisky termino ,me-
dija” Sakny leidzia ieskoti Siuolaikiskai
suprastos medijos atitikmeny mokslo
istorijoje. Tokius atitikmenis galima at-
rasti scholastinés lotyny kalbos terminy
kalvéje — scholastinéje mokslo teorijoje.
Tai mokslinio pazinimo instrumentai,
arba medijos (instrumenta sive media
scientige), suprantami kaip terpé, kurioje
gimsta mokslinis Zinojimas; kaip tarpi-
ninkai, vedantys Sio Zinojimo link; kaip
priemonés ir instrumentai aiSkiam, tiks-
liam, tikram moksliniam pazinimui pa-
siekti, iSlaikyti ir perduoti.

Scholastinéje mokslo teorijoje iSskirtos
dvi esminés Siy kognityviniy medijy ra-
8ys — jrodymas ir apibrézimas. [rodymas
apibréztas kaip vienintelis silogizmas, pa-
siekiantis, i§saugojantis ir perduodantis
aisky, tikra, biiting ir uzbaigta, t. y. moks-
linj, esinio pazinima. Tvirtinta, kad jrody-

mas turi buiti sudarytas i$ batiny, visuo-
met teisingy teiginiy, o jo prielaidos pri-
valancios biti tiesioginés ir nejrodomos.

Scholastai skyré dvi jrodymo medijos
rasis — apriorinj ir aposteriorinj jrodyma.
Kalbant Siuolaikine kalba, apriorinis jro-
dymas — tai medija, pasiekianti, iSsaugo-
janti ir perduodanti kokio nors esminio
butisko priezasties—pasekmeés rysio pa-
zinima. O $§io jrodymo inversija — apos-
teriorinj jrodyma — galima laikyti kogni-
tyvine medija, pasiekiancia, iSsaugojan-
¢ia ir perduodancia biitino pasekmeés—
priezasties rysio pazinima. Teigta, kad
apriorinis jrodymas yra tobulesnis ir
stipresnis uz aposteriorinj.

Scholastai tvirtino, kad mokslinio pa-
zinimo praktikoje korektiSka pereiti nuo
aposteriorinio jrodymo prie lygiai tokia
pacia materijq turincio apriorinio jrody-
mo — tokiame peréjime ne tik nepaten-
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kama j ydingojo rato gniauztus, bet ir
netobulas indukcinis pasekmeés pazini-
mas pakeiciamas uzbaigtu moksliniu jos
zinojimu. Kalbant Siuolaikine kalba, tai
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