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Santrauka. Po jstojimo j Europos Sajunga 2004 metais, Lietuva jsipareigojo jsivesti eura kai atitiks reikiamus
kriterijus. 2015 yra metai kuomet Lietuvai buvo leista prisijungti prie euro zonos. Euro zona yra ties antros
recesijos riba, tatiau Lietuva yra pasiryZusi jsivesti eurg kaip vienintelj Lietuvos ekonomikos ateities kelig. Sio
straipsnio tikslas yra apibendrinti euro jtaka pasirinkty Saliy ekonomikoms ir nustatyti kaip euro jsivedimas
paveiks Lietuvos ekonomika. Darbo metodai: literatiiros analizé, koreliaciné regresiné analizeé, laiko eiluciy
metodas, daugianaré regresiné analizé. Atliktos prognoses rezultatais teigiama, kad euras turéty padidinti
Lietuvos vartotojy perkamaja galia papildomai 4% skaic¢iuojant nuo Europos Sajungos perkamosios galios
vidurkio.

Reik$miniai ZodZiai: euras Lietuvoje, euro jtaka ekonomikai, euro jtakos Lietuvoje prognozé.
Ivadas

Lietuvos tikslas, nuo jstojimo j ES, buvo prisijungti prie euro zonos. Lietuvos ekonomika sparéiai augo ir i§laiké
neblogus rodiklius, taciau 2006 metais nepavyko pirmajai i§ ES naujokiy jsivesti euro, nes buvo virSytas infliacijos
kriterijus. Po staigaus nuosmiikio 2009 metais, Lietuvos ekonomika atsigavo ir 2015 metais oficialiai tampa
devynioliktgja euro zonos nare. Siuo metu viesojoje erdvéje vyrauja tiek teigiami, tick neigiami atsiliepimai apie
euro jvedima, todél Siame darbe bus siekiama jvertinti euro jtaka Lietuvos gyventojy perkamajai galiai nuo Europos
Sajungos vidurkio 2015 metais atsizvelgiant j teorinius euro jtakos aspektus ir pasirinkty euro zonos Saliy patirtj.

Straipsnio problema: euro jvedimo Lietuvoje nauda
Straipsnio tyrimo objektas — euro teikiama poveikis
Straipsnio tikslas — jvertinti euro jtaka Lietuvos gyventojy perkamajai galiai
Straipsniui keliami uZdaviniai:
1. Apibrézti teorinius euro ekonominés naudos apibrézimus;
2. ISanalizuoti euro poveikj Slovakijai ir Estijai po jsivedimo;
3. Atlikti Lietuvos gyventojy perkamosios galios prognozg.

Straipsnyje naudojami metodai: literatiiros analizé ir apibendrinimas, koreliaciné regresiné analizé, daugianaré
regresing analize, laiko eiluciy metodas.

Euro jvedimo jtaka ekonomikai literatiiroje

Euro tikslas - maksimizuoti ekonominj efektyvuma, todél euras turéty turéti jtakos Salies ekonomikai, o ne tik
simbolikai. Nuo pat euro cirkuliacijos pradzios, daug ekonomisty tyré kokj paveikj turi euras, kaip bendra valiuta.
Tyrimo objektai buvo poveikis tarpusavio prekybai, infliacijai, verslo investicijoms, tiesioginéms uzsienio
investicijoms, ekonominiam vystimuisi. Euro poveikj yra pakankamai sunku nustatyti, nes jo efektai dazniausiai
jauciami ilguoju laikotarpiu ir néra su kuo palyginti, todél ekonomisty apskai¢iavimai Siek tiek skiriasi. Vienas i§
greiCiausiai juntamy poveikiy yra valiuty kursy panaikinimas, kuris sumazina islaidas susijusias su valiuty
konvertavimu ir panaikina rizika.

Richard Baldwin ir Charles Wyplosz (2012) savo knygoje apibendrina ir pateikia tris pasikeitimus po euro jvedimo.

1. Pervedimo iSlaidos. Santykiuose tarp Saliy svarby vaidmen; turi valiuta. Pakeitimas i§ vienos valiutos j kita
kainuoja, o tai trukdo efektyviai prekiauti. Europos komisija pateiké populiariu tapiisi pavyzdi: Europos



komisija 100 valiutos vienety iskeité j visas ES valiutas ir atvirks¢iai. Rezultatas — liko 50 vienety. Kitas
privalumas — palyginamos kainos — galimybé palyginti produkty kainas visose bendros valiutos Salyse, kas
didina konkurencija i§ kurios galiausiai iSlosia vartotojai.

2. Valiuty kursy rizikos panaikinimas. Dél $ios rizikos, kuri pasireiskia kei¢iantis valiuty kursams, brangsta
Saliy tarpusavio prekyba. Kai kurie eksportuotojai reikalauja papildomai sumokéti dél galimy netekimy
pasikeitus valiuty kursui.

3. Nacionalinés monetarinés politikos autonomijos praradimas. I$ kitos pusés tai yra teigiamas reiskinys, nes
bendras centrinis bankas yra labiau nepriklausomas, nei nacionaliniai centriniai bankai, nuo trumparegiy
politiky, kurie daznai piknaudziauja galimybe spausdinti pinigus, kad biity pagendtis biudzeto skolos,
todel Europos centrinis bankas sékmingai dirbo ir uztikrino kainy stabiluma iki 2010 mety krizés.
Prasidéjus krizei iSryskéjo didelis triikumas — nesutarimai kaip jveikti krizg. Istoriskai susiklosté taip, kad
vienos Salys prioritetu laiko nedarbo pazabojima (Pranciizija), kitos — infliacijos sumazinima (Vokietija) ir
t.t. Krizei baigiantis, euro zonos $alys priémé bendra sprendima, kuris padéty ateityje i§vengti nesutarimy
ir neleisty pasikartoti panaSioms krizéms. Sprendimas apima biudzety kontrolés teisés aktus, kurie
ipareigoja kiekviena euro zonos S$alj savo patvirtinta biudzeta teikti Europos komisijai, kuri spres ar
patvirtinti teikiamus biudzetus. Kita svarbi reforma vadinasi Vientisos Priezitiros Mechanizmas (Single
Supervisory Mechanism) suteikianti Europos centriniam bankui teis¢ tiesiogiai prizitrétj didziausius
Eurozonos bankus. I§ vienos pusés tai nacionaliniy centriniy banky vaidmens mazinimas, i§ kitos pusés
viena i$ krizés priezas¢iy buvo nacionaliniy barjery tarp banky buvimas.

Kiti autoriai analizuoja euro poveikj Saliy uzsienio prekybai, infliacijai ir tiesioginéms uzsienio investicijoms.
Viename i$ pirmyjy euro poveikj uzsienio prekybai analizuojan¢iy darby Bun ir Klassen (2002) apskaiciavo, kad
euras padidino tarpusavio euro zonos prekyba 4% pirmaisiais metais ir 40% ilguoju laikotarpiu. Remiantis De
Nardi ir Vicarelli (2003) tarpusavio prekybos padidéjimas siekia tarp 2,6% ir 6,3%. Falm ir Nordstrom (2006)
nurodo 26% prekybos padidéjima ir didesn;j teigiama poveikj pramonei gaminanciai pusiau iSbaigtus ir galutinius
produktus. Baldwin (2008) savo tyrime nustaté, kad euras vidutiniskai turéjo 5%-15% jtaka prekybai trumpuoju
laikotarpiu. Chintrakarn (2008), remdamasis statistiniais duomenimis i§ 22 S$aliy taip pat nustaté teigiama
ekonominj poveikj Salims jsivedusioms eura. Analizé buvo atlikta tyriant Saliy poras ir buvo nustatyta, kad dvi salis,
kurios jsivedé eura, tarpusavyje prekiauja 9%-14% daugiau nei kitos $aliy poros.

Infliacija yra daznas debaty objektas susijgs su euro jvedimu. Wioletta Dziuda ir Diovanni Mastrobuoni (2009)
atlike tyrima nustaté, kad net 70% europieéiy mano, kad euro jvedimas padidino kainas. Suvokiamos infliacijos lygj
galime pamatyti Zemiau pateiktame paveiksle.

Suvokiama minus tikra infliacija (standartizuota)
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1 pav. Standartizuota suvokiama infliacija minus tikroji infliacija (Wioletta Dziuda, Diovanni Mastrobuoni, 2009, EU Business and
Consumer Survey, Eurostat).
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1 paveikslas rodo, kad suvokiamos infliacijos lygis kilsteléjo iSkart po euro jvedimo. Palyginimui ne euro zonos
Salyse suvokiamos infliacijos lygis iSliko stabilus, i§skyrus Svedija, kurioje aukstas suvokiamos infliacijos lygis
egzistavo vienerius metus.

Véliau buvo atlikti tyrimai teigiantys, kad nepaisant stipraus suvokiamos infliacijos augimo, tikroji infliacija isliko
stabili (Sturm et al. 2009, Hiifner and Koske 2008). Yra jrodymy, kad kainy kilimas koncentravosi paslaugy
sektoriuje (Hiifner and Koske 2008) ir kad pigesni produktai patyré didesne infliacija (Dziuda and Mastrobuoni
2009). Pastarieji autoriai taip pat teigia, kad dél to galima kaltinti ir neskaidry kainy keitima.

Atliekant tyrima Estijoje, Jaanika Merikiill ir Tairi R6dm (2014) nustaté, kad produktai, kurie buvo pigesni lyginant
su euro zonos vidurkiu, pabrango daugiau euro jsivedimo metu. Sie atradimai nurodo, kad naujos valiutos jvedimas
sumazino kainy dispersija su kitomis Salimis. Taip pat nustatyta, kad didieji prekybos centrai nepatyré didesnés
infliacijos euro jvedimo metu, taciau infliacijos efektai buvo kur kas didesni mazesnéms parduotuvéms. Tai gali
biiti paaiskinama, kad prekybos centrai keicia kainas kur kas dazniau nei mazesnés parduotuvés. Taip pat valiutos
poky¢io islaidos yra kur kas reik§mingesnés mazesnéms parduotuvéms nei prekybos centrams, todél reaguojama
keliant kainas. Kitu argumentu teigia, kad didesni prekybos centrai yra labiau priklausomi nuo visuomenés
nuomongés nei mazesni, todél buvo vengiama didinti kainas.

Akcentuojant tiesioginiy uZsienio investicijy srauty pokycius, graiky ekonomistas Petroulas (2006) jvertino euro
jitaka TUI jplaukoms euro zonoje 14%-16% padidéjimu. Taip pat rezultatai parodé, kad TUI jplaukos j ir i§ euro
zonos padidéjo tarp 8%-13%. Remiantis Sanso-Navarro (2011), Didzioji Britanija, skai¢iuojant procentais nuo
BVP, negavo apytiksliai 15% daugiau potencialiy investicijy, kurios bty pritrauktos jsivedus eurg su kitomis ES
Salimis 2002 metais.

Pereinant prie konkretesniy skaiCiy, Lietuvos bankas yra apskaiCiaves kokias pasékmes Lietuvai turés euro
jvedimas (zr. 1 lentele):

1 lentelé. Teigiamos ir neigiamos euro jvedimo Lietuvoje paskemés. (Sudaryta autoriaus remiantis Lietuvos banku (2013))

Teigiamos pasekmés

Veiksnys Efektas

Nebankinio sektoriaus valiutos keitimo islaidy | Vidutiniskai 0,14% BVP per metus
sumazéjimas

Valstybés  skolos metiniy valdymo islaidy | 0,03%-0,10% BVP. (Per visa laikotarpj 0,4-1,6 mlrd.
sumazéjimas 2014-2022 m. lity)

Paskoly palikany normy ne finansy jmonéms ir | Vidutiné palikany norma 2015 m. biity mazesné
namy Gikiams sumazejimas 0,31%-0,53% (Siy sektoriy iSlaidos paltikanoms 2014-
2022 bty mazesnés 0,1%-0,23% BVP per metus ir i§
viso biity sutaupyta 1,6-2,3 mlrd. 1t)

Neigiamos pasekmés

Psichologinis efektas Sumazéjes pinigy kiekis nominalia iSraiska

Imokos j Europos stabilumo mechanizma 300 min. eury per penkerius metus (0,1%
prognozuojamo BVP 2015-2019 m.)

Slovakijos centrinis bankas jvertino vienkartines islaidas, susijusias su euro jvedimu, kurios jvairiose Salyse sieké
0,3%-0,8% BVP. Mazdaug trecdalis islaidy tenka banky sektoriui, daugiau nei pusé sanaudy su susijusios su
informaciniy technologijy paruosimu. Lietuvos banko vertinimu, vienkartinés euro jvedimo islaidos galéty sudaryti
0,5%-0,7% BVP (0,6-0,9 mlrd. 1t).

Slovakijos ir Estijos euro jsivedimo patirtis

Slovakijos Respublika eurg jsivedé 2009 metais, kuomet pasaulio rinkose vyravo finansiné krizé. Kaip ir didzioji
euro zonos dalis, Slovakija nei§vengé ekonominio nuosmukio, todél sunku nustatyti euro jtakg 2009 metais.
Reikéty pabrézti, kad dauguma Slovakijos kaimyniy neturi euro, o jy ekonomikos panasios, todél galima analizuoti
euro jtaka lyginant su kaimyninémis ekonomikomis (zr. 2 pav.). Paveiksle matoma, kad visos $alys, i$skyrus
Lenkija, patyré recesija 2009 metais. Taciau Slovakijos atsigavimas buvo spar¢iausias ir ilgiausiai iSlaikytas.
Palyginimui panasiausios ekonomikos Vengrija ir Cekija patyré antra recesija 2012 metais. Slovakijos atsigavima
iliustruoja eksporto atsigavimas 2010-2011 metais (Zr. 3 pav.). Slovakija eksportuoja 80% produkty i euro zonos
Salis, todel euro jvedimas turéjo pagerinti jmoniy salygas eksportuoti (Zzr. 4 pav.) 4 paveiksle matoma, kad
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Slovakijos eksporto apimtys didéjo didesniais tempais nei panaSiy kaimyniniy ekonomiky ir geriau reagavo |
artéjancia antra euro zonos krizés banga.

Slovakijos ekonomika nei§vengé recesijos. Smuko pramong, eksportas, didéjo nedarbas. Taciau i$ kitos pusés, euro
jvedimas palengvino salygas jmonéms prekiauti su Eurozona, panaikino rizika. Kadangi apie 80% Slovakijos
imoniy eksportuoja j Eurozong (National bank of Slovakia 2006), galima daryti iSvada, kad nejvedus euro biity biity
patirti didesni nuostoliai. DidZiausi euro privalumai émé ryskéti nuo 2010 mety, kuomet émé didéti eksportas, bei
tiesioginés uZsienio investicijos, atsigavo pramoné. Lyginant su kaimynine Cekija, kuri patyré panaSaus masto
recesija, Slovakija i§saugojo BVP, perkamosios galios augima 2012 metais.

Slovakijos ir jos kaimyniy BVP pokytis (%)
12
10 -
8
6 - e ekijos Respublika
47 em\/engrija
2
0 - B Slovakija
2 - 2009 @] enkija
4 V.
P V
-8
2 pav. Slovakijos ir jos kaimyniy BVP pokytis (sudaryta autoriaus remiantis Eurostat).
Slovakijos eksportas (mln. eur)
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3 pav. Slovakijos eksporto apimtys (sudaryta autoriaus remiantis Eurostat).
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Slovakijos ir jos kaimyniy eksporto didéjimas (%)
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4 pav. Slovakijos, Cekijos ir Vengrijos eksporto didéjimo palyginimas (sudaryta autoriaus remiantis Eurostat).

Estijos ekonomika, panasiai kaip ir Slovakija, augo rekordiniais tempais iki 2007 mety. 2008 metais prasidéj¢s
ekonominis sulétéjimas peraugo j didelj nusomikj 2009 metais, taciau skirtingai nei Slovakija, Estijos ekonomika
susitrauké 14.1% ir tai buvo vienas didziausiy nuosmiikiy pasaulyje (Latvija patyré didziausig nusomiikj pasaulyje).
Nepaisant globalio finansinés krizés, Estija, kaip ir Slovakija sugebéjo vykdyti pakankamai drausmingg fiskaling
politika ir sukaupti nemazas finansines atsargas ir biudzeto pertekliaus, todél, kaip ir Slovakija, Estijos ekonomika
atsigavo 2011 metais. Deka fiskalinés drausmés, Salis pirmoji i§ Baltijos valstybiy 2010 metais atitiko Maastrichto
kriterijus ir 2011 metais jsivedé eura. Taciau tiesiogiai lyginti Slovakijos ir Estijos ekonomiky, kadangi Slovakijos
ekonomika remiasi sunkiaja pramoné (trecia Europoje pagal automobiliy gamyba), o Estijos ekonomika
sukoncentruota ties paslaugy sketoriumi. Slovakijoje taip pat stipresné vidaus vartojimo rinka (perkamoji galia pries
euro jvedimg buvo 73% ES vidurkio), tuo tarpu Estijoje perkamoji galia 2009 metais siecké 64% ES vidurkio
(Eurostat).

Estijos ekonomika 2011 metais augo sparCiausiai tarp Baltijos Saliy. Taciau véliau augimas letéjo taip pat
sparciausiai (Zr. 5 pav.)
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em=Estijos BVP augimas (%)

es=»Erozonos realus BVP
augimas (%)

Lietuvos BVP augimas (%)

@ | atvijos BVP augimas (%)

5 pav. Baltijos Saliy ir euro zonos BVP pokytis (Eurostat, Swedbank, Estijos statistikos departamentas).

Baltijos $aliy ekonomikos yra daug priklausomos nuo eksporto. 2011 mety Estijos BVP augima galima sieti su
iSaugusiu eksportu ir sustipréjusiu vidaus vartojimu, taciau véliau visy Baltijos Saliy ekonomikos pradeda letéti ir tai
sietina su euro zonos recesijos pradzia.
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Baltijos Saliu eksporto pokytis
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6 pav. Baltijos Saliy eksporto pokytis (sudaryta autoriaus remiantis Eurostat).

Eksportas visose Baltijos Salyse kito pana$iai. Tai turéty buti dél to, kad Baltijos Salys didel¢ dalj eksporto
eksportuoja | ne euro zonos valstybes. Didziausias Estijos eksporto partneris yra Suomija, todél jsivedus eurg
Estijos eksportas aplenké Latvija ir beveik pasieké Lietuva, nors Estijos ekonomika yra beveik dvigubai mazesné
nei Lietuvos.

Remiantis Slovakijos ir Estijos pavyzdziu, pazymétina, kad euro efektas galima tik tuomet kai euro zonos
ekonomika yra geros buklés. 2015 metais prognozuojamas euro zonos atsigavimas, todél tikétina, kad Lietuva
pajus teigiama euro efekta.

Perkamosios galios Lietuvoje prognozé

Prognozei pasirinkta Lietuvos gyventojy perkamoji galia procentais nuo ES vidurkio, nes §is rodiklis atspindi
Lietuvos ekonomikos vystymosi spartuma. Prognozé bus atliekama remiantis daugianare regresine analize, kuriai
atrenkami rodikliai pagal koreliacing regresing analizg, kuri parodys kiek kiekvienas i§ pasirinkty rodikliy turi
jtakos prognozuojamam rodikliui.

Koreliacinei analizei naudojama formulé:
2 2 2 2
R=((3s:-5)13S))

¢ia:X Y - imties vidurkiai; Sy S, — vidutiniai standartiniai nuokrypiai.

(1

Koreliacinei analizei pasirinkti X: perkamoji galia, eksportas, pramonés gamyba, infliacija, kainy indekstas,
tiesioginés uzsienio investicijos (apimtis).

2 lentelé. Lietuvos ekonomikos rodikliai (Lietuvos statistikos departamentas).

Y X1 X2 X3 X4 X5

Tiesioginés
Perkamoji Pramonés Kainy uzsienio

Metai galia Eksportas gamyba Infliacija indeksas investicijos
2002 45 20290,70 25852579 0,30% -1,00% 13183,80
2003 50 22145,10 29513930 -1,10% -1,30% 13699,40
2004 52 25819,20 34463141 1,20% 2,90% 16192,60
2005 55 32767,30 40883461 2,70% 3,00% 23895,80
2006 58 32767,30 46441843 3,80% 4,50% 28924,60
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2007 62 38888,30 50906831 5,80% 8,10% 35503,90
2008 65 55511,00 62858884 11,10% 8,50% 31733,30
2009 58 40732,00 46554165 4,20% 1.3% 31787,14
2010 61 54038,00 54906647 1,20% 3,80% 34634,94
2011 66 69576,90 66149929 4,20% 3,40% 38090,70
2012 70 79655,60 71118173 3,20% 2,80% 41781,09
2013 73 84747,61 71664896 1% 0,4% 43919,28
3 lentelé. Koreliacijos koeficientai (sudaryta autoriaus).
X1 X2 X3 X4 X5
Koreliacijos
koeficientas 0,927931409 0,986879693 0,626454803 0,650802479 0,951805984

Taigi apskaiciave 11 mety duomeny pokytj randame, kad perkamoji galia Lietuvoje priklausé nuo eksporto
apimties, pramonés gamybos ir tiesioginiy uzsienio investicijy. Pagal koreliacijos koeficienty reik§miy jvertinimo
lentele stipriausias rySys yra su pramonés gamybos apimtimi, po to eksporto apimtis ir tiesioginés uZsienio
investicijos.

Kad patikrinti ar koreliacijos koeficiento duomenys yra reik§mingi skai¢iuojma stochastiné priklausomybé.

Stochastinés priklausomybés bitinoji salyga: sprendimui dél koreliacijos koeficiento dydzio reik§mingumo
naudojama imties statistika t, kuri skaiciuojama pagal formulg:

()
Ciaityey — statistika, r — koreliacijos koeficientas, n — stebé¢jimy skaicius (y skaicius).
1. Jeit> tkra,k , tai daroma i$vada, kad koreliacijos dydis reikSmingas ir jos turi tarpusavyje stochastinj rys;.

2. Jeit< tkra!k , tai daroma i§vada, kad Stochastonio rysio néra bei, kad imties duomenys priestarauja hipotezei
1o = 0 ir, kad biity toliau jmanoma testi tyrinéjimus sitiloma surinkti daugiau duomeny.

4 lentelé. Statistikos reik§més (sudaryta autoriaus).

X1 X2 X3 X4 X5
T statistika 7,468241027 18,33697471 2,411117746 2,571504694 9,310109827
T kritinis 2,262157163 2,262157163 2,262157163 2,262157163 2,262157163

Lenteléje matomi duomenys patvirtina stipry koreliacinj rysj tarp pramonés, eksporto ir TUI apim¢iy perkamajai
galiai.

Toliau prognozuojami reikSmingy rodikliy pokyciai ateinantiems metams. Remiantis teoriniais euro poveikio
aspektais ir praktiniais pavyzdziais Estijoje ir Slovakijoje, bei prielaida, kad euro zona 2015 metais atsigaus, kas
didina euro poveikio efekta, prognozé pakoreguojama 2015 metams. Gavus duomenis skai¢iuojama daugianaré
regresine lygtis.

Daugianaré regresiné analizé skai¢iuojama pagal formulg:

y,-=a0+a1.x/'1 +a2x2+"'+ame
A3)

O tam, kad nustatytume ar lygtis yra adekvati, yra skai¢iuojamas determinacijos R” koeficientas. Sis koeficientas
rodo ar egzistuoja stochastinis rySys tarp y ir visy nagrinéjamy veiksniy:

R-(Ss-s)ss) e
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Determinacijos koeficientas yra lygus koreliacijos koeficiento kvadratui ir parodo, kiek procenty nagrinéjamojo
veiksnio reik§miy iSsibarstymo paaiskina regresijos lygtis.

5 lentelé. Lietuvos ekonomikos rodikliai su prognozémis (sudaryta autoriaus).

Perkamoji Pramonés Tiesioginés
galia (% nuo Eksportas gamyba (tkst. uzsienio Y daugianare
Metai ES vidurkio) (mln. 1t) 1t) investicijos (mln. It) lygtis
2002 45 20290,70 25852579 13183,80 47
2003 50 22145,10 29513930 13699,40 49
2004 52 25819,20 34463141 16192,60 51
2005 55 32767,30 40883461 23895,80 55
2006 58 32767,30 46441843 28924,60 59
2007 62 38888,30 50906831 35503,90 61
2008 65 55511,00 62858884 31733,30 66
2009 58 40732,00 46554165 31787,14 58
2010 61 54038,00 54906647 34634,94 62
2011 66 69576,90 66149929 38090,70 67
2012 70 79655,60 71118173 41781,09 70
2013 73 84747,61 71664896 43919,28 71
2014 83559,26 73588925 41445,71 71
2015 9124147 76923935 40778,07 73
EUR 2015 100365,62 84616328,5 46487,00 77
6 lentelé. Tiesinés regresijos lygties dispersija ir dispersijos likutiné vert¢ (sudaryta autoriaus)

sreg 152,2316268

slik 2,964709192

f statistika 51,35

f kritinis 4,53

7 lentelé. Eksponentinés lygties dispersijs ir dispersijos likutiné verté (sudaryta autoriaus)

sreg 164,06

slik 4,56

f statistika 36,00

f kritinis 4,53

Apskaiciavus eksponentinés ir tiesinés lygties dispersijas ir dipsersijy likutines vertes, gaunamos F statistikos
reikSmes, kurios lyginamos su F kritinémis reiskmémis ir galima teigti, kad sudarytos lygtys yra adekvacios realiai
situacijai.

Apskaiciavus prognozg kuomet, kurios prielaida yra papildomas rodikliy kitimas po euro jvedimo, gaunama

perkamosios galios Lietuvoje nuo ES vidurkio prognozé — 77% vietoj 73% nejsivedus euro. Taigi galima teigti, kad
po euro jvedimo 2015 metais kiekvienas gyventojas galés nusipirkti vidutiniskai 4% daugiau nei nejsivedus euro.
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ISvados

Tiriant euro poveikj ekonomikai buvo atlikta nemazai tyrimy, kuriuos apibendrinant teigiama, kad euras padidina
uzsienio prekyba euro zonos Salyse vidutiniskai 5%-15%, tuo tarpu bendrai infliacijai neturi reikSmingos jtakos.
Infliacijos padidéjimo iliuzija sukuria nesaziningas prekybininky piknaudziavimas valiutos apvalinimu, bei
mazesnio verslo i$laidy valiutos keitimo iSlaidy dengimas vartotojy saskaita. Dél Siy veiksniy daugiau nei 70%
europieCiy mano, kad euras sukélé kainy kilima. Tiesiogines uzsienio investicijas euras veikia papildomu 8%-16%
srauty padidéjimu, kadangi euro jsivedimas nurodo $alies stabilumo lygj. Apibendrinant neigiamus aspektus, eura
isivedusios Salys praranda savo nepriklausoma monetarinés politikos vykdyma, kurj perima Europos Centrinis
Bankas. Taip pat euro zonos $alys jsivesdamos eura turi padengti vienkartines valiutos keitimo islaidas, kurios
paprastai siekia iki 1% BVP ir mokéti | Europos stabilumo fonda, kuris i§ kitos pusés uztikrina pigy skolinimasj jei
Salis paklitity i béda.

Slovakijos ir Estijos pavyzdziai parodé, kad euras turi teigiamos jtakos. Slovakija, nors ir jsivedusi eura per
pasauling finansing krize ir patyrusi recesija, atsigavo spariau nei panaSios kaimyny ekonomikos nejsivedusios
euro, bei islaiké augima per antraja krizés banga. Kai kuriy Estijos rodikliy augimas po euro jvedimo virsijo
prieskrizinius tempus, taciau ekonomikos augimas suletéjo sekanciais metais, nes euro zona judéjo recesijos link.
Galima daryti i$vada, kad euro poveikis silpnesnis kuo prastesné euro zonos biikle.

Euro naudos jvertinimui pasirinkta Lietuvos gyventojy perkamoji galia nuo ES vidurkio. Atlikus skaiCiavimus,
jvertinti trys rodikliai turintys daugiausiai jtakos perkamajai galiai — eksportas, pramonés gamyba ir tiesioginés
uzsienio investicijos. Remiantis teoriniais Saltiniais ir praktiniai analizuoty Saliy pavyzdziais atlikta prognoze ir
gauti rezultatai — euro jvedimas turéty padidinti perkamaja galig vidutiniskai 4% iki 77% nuo ES vidurkio. Taigi
euro jvedimo kastai turéty atsipirkti ir atnesti ekonoming nauda ilduoju laikotarpiu.
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LITHUANIA EURO ADOPTION OF COST-BENEFIT ANALYSIS
Algita MIECINSKIENE', Ignas ZIAUNYS ?
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Abstract. After signing the accession treaty with the European Union in 2004, Lithuania pledged to adopt euro
when ready. 2015 is the year when Lithuania is granted a permission to join the euro zone. While euro zone is on
a brink of a second recession, Lithuania is determined to adopt the common currency as its only way of future
economic development. The goal of this paper is to summarise the effects of euro on selected countries and
identify how adopting the euro will affect Lithuanian economy. The results of calculated prediction state that
euro should increase Lithuanian consumers’ purchasing power by an additional 4% compared with European
Union average purchasing power.

Key word: euro in Lithuania, the influence of euron on economy, the prediction of euro influence on Lithuanian
economy.
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